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Il Commercio genovese (Jel sale

e ll monopolio ﬁscale nel secolo XIV

Sull importanza di questa indagine di stretta osservanza documentaria
nel campo della storia economica genovese e mediterranea non é il
caso di soffermarsi. Basti accennare che il maleriale archivistico, a tut-
toggi pressoché inesplorato e comunque non ancora adeguaiamente
utilizzato in ricerche sistematiche e rigorose, é immenso per gli ultimi
secoli del M.E., che é anche il periodo forse meno noto, e meno studiato,
della storia nosira, non solo sotlo il particolare punto di vista econo-
mico. Il Gioffré si muove con rara disinvollura entro questo prezioso
maleriale, e ne ricava una nota che é sintesi di ricerca pazienle e di
elaborazione intelligente di dali; e siinserisce in una discussione scienti-
fica oggi di atlualita anche in aliri setlori dell’ Occidente, arrecando ad
essa un contributo sostanziale. Peraltro egli rinuncia, per aderire alle
esigenze di agilitd del nostro Bollettino, alla documentazione particolare;
sicché lo scritto, quasi capitolo conclusivo di un vasto lavoro di analisi
rimasto nelle schede, anche in virty dei grafici e dei prospelli che I'A.
ha consentito di inserirvi per una piti immediala intelligenza dei falti,
é alla portata di ogni lettore amante del nostro glorioso passato.,
t.o.d.

P remessa

E’ difficile rendersi conto dell'importanza che nel Medioevo ebbe un
prodotto come il sale, attualmente considerato di scarso rilievo economico,
e degli interessi ad esso legati. L’esistenza del sale in pochi luoghi e la
sua indispensabilitd per la vita umana contribuivano a renderlo prezioso,
determinando ed alimentando un nutrito movimento marittimo: i vari
stati medioevali non mancarono di approfittare di tale situazione e, consi-
derando il sale elemento tassabile per eccellenza, ne trassero tutto il
vantaggio possibile.

Fisionomia particolare ha Pimportazione, la vendita e la riesportazione
del sale da parte della Repubblica di Genova; fin dagli inizi del XII
secolo il Comune ne aveva monopolizzato la vendita usando il ricavato
come cespite da investire per le esigenze del bilancio pubblico. E’ noto
che nella storia della finanza medievale genovese ebbero grandissima parte
i debiti dello Stato, i prestiti forzosi soprattutto e, con essi, quella famosa
organizzazione dei creditori che prese il nome di « Compera ». Poiché ai
debiti si accompagnava generalmente la corresponsione d’interessi, per il
loro pagamento il fisco genovese si avvaleva della possibilita di manovrare
con sufficiente respiro sul prezzo del sale, che gli garantiva nuovo gettito
anche quando le altre entrate gabellarie non sembravano suscettibili di
nuove «salse» o addizioni: possiamo dire quindi che in Genova il sale &
un affare di Stato.

Nostro intendimento pertanto ¢ quello di studiare su fonti prevalen-
temente documentarie un argomento non certo fra i minori della storia
economica del Medioevo. Il traffico del sale in tutta I’area mediterranea
attende ancora uno studio adeguato : sappiamo peraltro che un gruppo di
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studiosi francesi si accinge alla ricerca sistematica, nella quale Genova e
il suo porto hanno un’importanza ben definita (1).

Purtroppo non basta prospettare i problemi: per risolverli occorre
fare i conti con la documentazione e di rado questa risponde a tutte le
esigenze di un’indagine moderna. Ma, anche se insufficienti, le cifre sul
traffico e sul consumo del sale che abbiamo potuto raccogliere, considerata
anche la carenza di documenti statistici medievali, potranno egualmente
costituire un punto di riferimento quando si cerchera di stabilire, con
un’inchiesta pit vasta e metodica, il quadro complessivo del commercio
del sale nel secolo XIV.

I limiti imposti al nostro lavoro dalla documentazione sono molteplici;
& venuta a mancare la possibilita di seguire I'evoluzione e le alee di questo
commercio, le variazioni al consumo, le crisi sui mercati produttori, le
difficolta nella redistribuzione, I influenza dei fattori metereologici; non
trova neppure risposta la domanda se I’andamento dei prezzi del sale
all’origine si caratterizzasse per variazioni rapide e brutali o per un anda-
mento tranquillo; abbiamo percid dovuto ripiegare in confini ristrettissimi,
e forse il frutto raccolto non ¢ adeguato alllimpegno e all’ampiezza della
ricerca effettuata con scrupolo su tutto il materiale dell’Archivio genovese.

Gli estremi cronologici della nostra indagine vanno dal 1340 al 1395;
il punto di partenza & dato dal semplice e casuale inizio della serie dei
cartolari « introitus et exitus della Compera salis », fondamento del nostro
tema; il punto di arrivo invece corrisponde ad una data importante : nel
1396, infatti, Carlo VI assume la sovranita su Genova sostituendo ai Dogi
popolari i suoi Governatori e determina un certo mutamento nell’indirizzo
della politica degli approvvigionamenti e nel sistema finanziario genovese
nel campo del debito pubblico in particolare: pochi anni dopo, infatti,
quasi tutli i debiti precedenti verranno consolidati nell’'unica «Compera
S. Georgii» cui passera anche la gestione del monopolio del sale che ne
ricevera un indirizzo piti vigoroso ed un’organizzazione piu capillare. Non
omettiamo tuttavia di allargare il nostro orizzonte anche fuori di questi
limiti, 12 dove appaia opportuno, per confermare e meglio precisare le con-
clusioni cui talora siamo giunti.

Lo studio si divide in tre parti: nella prima sull’ampiezza delle impor-
tazioni genovesi di sale, che andavano molto al di la della capacita di
assorbimento del mercato interno, sui mercati d’ approvvigionamento del
sale genovese tradizionali o sussidiari, e sui criteri e sistemi con cui era orga-
nizzato il traffico. La seconda riguarda il profitto del monopolio, il prezzo
e consumo del sale ed il contrabbando, (con un diagramma dei prezzi, non
dei consumi, non consentito dalla solita deficenza documentaria). Nell’ul-
tima parte raccogliamo le poche notizie pervenuteci sulla redistribuzione
del sale genovese nell’oltre Giogo e nell’area dell’alto e medio Tirreno,
la rivalita con Pisa e il volume delle esportazioni, le quali non sono certo
an fatto economico isolato, ma si legano e s’inquadrano, in tutta la vita
economica genovese dell’epoca. E’ chiaro che i tre argomenti hanno ancora
una trattazione diseguale e incompleta, preliminare, in attesa di uno studio
approfondito in una materia e in un settore geografico del pitt alto interesse.

(1) I lavori sul sale di cui siamo a conoscenza SOno: E. Lertvre, Le sel, Paris, 1882; H. HAuUSER,
Les origines historiques des problémes actuels, le sel dans Vhistoire, Paris, 1930; J. LEJEUNE, No-
tes sur les commerce du sel a Liege du XIII au XV siécle, in <« Revue du Nord », XXXIX, 1957;
JEan JacQues BOUQUET, Le probléme du sel au pays de Vaud jusquw’au debut du XVII siécle,

in <« Schweizerische Zeitschrift fur Geschicte », 1957, fasc. 3%
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Le 1mportazioni

Quasi sprovvista, per l'inesistenza delle condizioni fisi i
necessarie, di un genere indispensabile quale il sale, ?gllﬁzlti:xhli ?eetg(ﬁli?)]:ﬁ
taria per gran parte dei mercati produttori esteri; le piccole saline presso
Rapallq, di proprieta dei Doria (2) e presso S. Margherita, appartenenti
all A}'c_lvescovo (3.) e le altre ancora alla Spezia, ad Albi,ssola a Porto
Maurizio ea Ventimiglia (4), con la loro produzione modesta non’recavano
che 1\1{n llevei.contributo ai bisogni del monopolio genovese’

Ma quali erano i grandi mercati esportatori di : ;
secolo che limita la nostra ricerca ? Ce II)xe da und(lalesr?(]f) ;elg‘ rlil:tzlgtﬂ
nellfl sua ben nota Pratica della Mercatura indicando la Scl;ia\;oniag (Sla-
vonia, con le !ocalitz‘\ di Ghella, Pugo, Nova, Luchi e Sebenico), la Sardegna
le isole di Ibiza e di Cipro, Alessandria d’Egitto, la Romagn.:a (Cervia)g la
Provenza e qualche localita delle Puglie (Chiarenza, Salpi e Spanto) e della
Barberia (Sarabese) (5). L’elenco del Pegolotti non & tuttavia esauriente :
lr\xizir:;a} in hesso soprattutto ogni riferimento al sale di Romania (Maris-
d’espol:t)éz(i:o :e ?61;?6 alimentava in questo periodo una discreta corrente

A quali mercati attingesse invece Genova per il suo ri i i
sale appare nella tariffa che 1’11 maggio 1367pi Protettorilfoc;‘:lméeanti(:o(li(;
stabiliscono per. gli importatori: « Johorsona (Romania), Eviza Cef‘)vera
Mata, .Rasamabe.] », Alessandria e Cipro sono le localita (’iove fa;mo scalc;
le”nax.rl_ genovesi (7). Non é compreso in questo elenco uno dei mercati
pit vicini e forse piu importanti: quello delle isole Hyéres; eppure nei
cartolari confabili della «Compera» anche nell’anno al quale,si riporta la
La;'lifiz;rsl reglstt.rano }Jmponenti arrivi di sale, arrivi che si succedogxo con

o continuo. L’omissi i y i i

forseGdelle o Semp]ié)irr&s)s.lone, tuttavia, deve avere una valida ragione,

f enova, per alcuni secoli, si riforni di sale non solo il propri -
bisogno ma anche per ridistribuirlo, servendo oltre chep{elr I])lig;%l:]?: ga]lga
Lp‘m})ard}a anche buona parte delle regioni italiane bagnate dal Tirreno
Cl.o'lmpllcava un notevole movimento di navi, € non mancarono, se non
crisi, aln}epo momenti delicati in questa corrente di traffici: irr:agolarite‘x
negli arrivi, eventuali diminuzioni nel rendimento di alcune saline, rap-
presaglie, guerre, potevano essere tutti elementi perturbatori. Rigorose x;ornll)e
erano stabilite dalle «Regole» sull'importazione del sale: stando a queste
non si poteva importare alcun quantitativo senza espressa «apodisia» del-

(2) H. P. M., Regulae Comperarum Capituli, carta 62.

(3) H. P. M., Liber Jurium, I, col. 318.

4)EHSPIOM T3 i

(4) M., Liber Jurium, I, col. 1269, e A. S. G., Compere e Mutui, Diversorum Negociorum

Comperarum Capituli, cartolare n. 1106
et 5. . , carta 18 v. Per il sale della Spezia cfr.
sale della Spezia e gli Stagnoni, in « La Spezia », Rassegna Municipale,P191§8,c fass. SASELLI’ 4

(5) F. B. PecororTI, La Prati i
e , La Pratica della Mercatura, edita da Allan Evans, Cambridge, Massachussets 1936,

(6) Anche le saline di Volterra sono dal Pegolotti completamente ignorate.

(7) A. S. G., Comper Mutui iv V i
e 1367.1363? c‘e 3ev. utui, Diversorum Negociorum Comperarum Capituli, Cartolare N. 1105,

(8) Potrebbe trattarsi, a i ’esi i i
, ad esempio, dell’esistenza di una tariffa precedentemente concordata fra il Go-

verno Genovese ed i Signori di Hyéres, cosi i
litiche, busta 3-27-22, d%lé. n. 62, )(’1el ’:’.4 oaptflzmIeZSS. BRI S % FoE e Vi e
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’Ufficio dei Protettori, non era ammesso il sale bianco, vi erano restrizioni
per gli importatori stranieri, era consentito solo il sale di Ibiza, a meno
che, «attenta necessitate », non fosse disposto diversamente (9), si corrispon-
deva agli armatori genovesi, che con le loro navi importavano il sale, un
prezzo di acquisto superiore a quello pagato agli stranieri (10). Eppure
talvolta 'amministrazione del monopolio viene meno a queste norme: cosi
i due provvedimenti che Anziani, Officio di Moneta e Protettori del Ca-
pitolo sono costretti ad emanare il 9 giugno 1382 ed il 20 febbraio 1393
e con i quali autorizzano per un anno gli Officiali di Provvisione ad
acquistare «a quoqumgque rege, principe, domino, barone vel procere seu
communitate » il sale « cuiuscumque nominis, quantitatis vel condicionis sit»
e per quel prezzo che loro sembrera, a farlo condurre a Genova «vel ad alia
loca districtus Janue de quibus eisdem videbitur et voluerint» noleggiando
tutto il naviglio necessario (11), i ripetuti inviti e le ricorrenti esortazioni
che talvolta i Protettori rivolgono ai patroni di nave perche si impegnino
a fare il carico di sale, la sospensione temporanea di alcuni divieti gia
prima imposti (12), sono tutte disposizioni liberali che indicano I’esistenza
di difficolta nel rifornimento e sono dettate dalle contingenze del momento.

oM

Alla luce delle informazioni e dei dati che ci forniscono i registri
contabili della Compera del sale ci soffermeremo ora brevemente a consi-
derare le importazioni genovesi dai vari mercati, a cominciare da quello
di Hyéres.

Antichissima e largamente documentata é I’estrazione del sale in
Provenza e la sua esportazione per il fabbisogno genovese. Sappiamo, ad
esempio, di un trattato di amicizia fra le Comunita di Hyeres e di Genova
concluso nel luglio 1138 (13), della donazione del « Castrum -Arearum » €
delle saline di Bouc (14), fatta alla Repubblica da Raimondo conte di
Provenza nel 1174, di un nuovo patto di amicizia e mutua difesa ven-
tennale fra le stesse comunitd, stretto nell’aprile 1229 ed infine dell’opera
che due « provinciales de Aere», Ugone Ugardo e Raimondo Iberto, pre-
stano, con proprio personale, per I'impianto e lo sfruttamento di saline
in Albissola e Ventimiglia (15)

La Liguria d’altronde si trovava in una posizione ideale per intrat-
tenere solidi rapporti commerciali con la Provenza, rapporti quasi imposti
dalla geografia fisica ed economica. La via marittima che legava le due
regioni, per s¢ brevissima, presentava soprattutto il vantaggio di essere
punteggiata da numerosi piccoli porti che offrivano alle navi un sicuro
rifugio contro le tempeste e la possibilita di scaricare parzialmente un

(9) A. S. G., manoscritto n. 688, carta 21.

(10) « Ut quiqumque Januensium habeat materiam dandi aviamentum et adiutorium navigiis Janue
potius quam navigii extraneorum » (A.S.G., manoscritto cit., c. 22).

(11) A.S.G., Archivio Segreto, Diversorum, registro n. 2/497, atto n. 168 del 9 giugno 1382 e Diver-
sorum, filza n. 1/3021, atto n. 80.

(12) A. S. G., Archivio Segreto, Diversorum, registro n. 2/497, atto n. 92 del 18 marzo 1382.
(13) H. P. M., Liber Jurium, Vol. I, col. 53.
(14) Idem, col 253.

(15) A. S. G., Archivio Segreto - Materie Politiche, busta 3/2722, documento n. 63 e H.P.M., Liber
Jurium, col. 1269.
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1 — Registrazione degli arrivi di sale ibizano e provenzale (A.S.G., Manuale Carloti de Laurentio,

anno 1371, sala 33, sg. 40).
MCCCLXVI die V Madii

Recepimus in cocha Petri Brichacii de Maiorcha

sale de Eviza m. DXVIIT g LXV
ltem pro lacopo de Albingana emptore quarantenum —m. XIIT g XXXIIT
Item die III lunii in cocha Petri Berbao catalano

salle de Eviza m. CCCCLXXVI

Item die VIII Iulii in cocha Raimon Begut

catalano sale de Eviza m. MCVIIIT g LXXXI
(tem die VI Augusti recepimus sale de Ere

in ligno Rafy de Dominicho sunt m. DXXVI g LXXIIT
ltem ea die in ligno Babilani Natoni sale

de Ere videlicet blancha m. DCCIIIT g X1

Le flgg. 1 e 5 (pag. 29)/ son tratte dalla secie del Registri Introitus et Exitus delle ¢« Comperes, le
tiplcfie organizzazlont di creditori dello Stato cfhie sl assoclavano per la di'fe;a del loro diritti. Lo Stato
genovese, come é noto, per soddisfare Il pagamento degll interessi, contraendo un mutuo, cedeva ai credi-
tori il gettito di determinate imposte e gabelle cfie le compere gestivano direttamente o mediante appalti.
I creditori venivano iscritti per Compagne in appositi cartolari, rinnovati ogni anno, cfie costituivano [
libri del debito pubblico : accanto al nome del titolare del credito gli Interessi, corrisposti ratealmente,
ed In calce gli eventuali passaggi di proprieta del titolo.

A questi cartolar! si afflancavano [ verl e propri registri contabili di entrata ed uscita nei quall
erano riassunte le somme corrisposte per il pagamento degli interessi, sla in « numerato» cfie per com-
pensazione, e soprattutto erano registrat! { versamenti del var{ appaltatori delle imposte cedute, fra cul
quella del sale rappresentava, con [ « denarl maris», la plit redditizia. Essl erano soggettli al controllo
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carico o di completarlo. E Genova sfruttava la sua privilegiata posizione
geografica facendo affluire dalla vicina regione, a mezzo di un importante
cabotaggio, due generi essenziali quali il grano ed il sale (16). Di que-
st'ultimo fornivano il maggior volume le isole d’Hyeres, e con «sal Are-
arum » s’indico solitamente il sale provenzale, che tuttavia proveniva
anche da altre localita quali Bouc, Berre, Lavalduc e Curie (17).

Un trattato concluso il 24 aprile 1229 fra i signori d’Hyeres e di
Tolone e la Repubblica Genovese (18) conferma I'importanza di queste
relazioni e mette a fuoco la posizione delle parti contraenti: i Provenzali
impegnavano i Genovesi ad acquistare nelle loro saline tutto il sale di
cui avessero avuto bisogno, mentre garantivano che nessun carico dello
stesso prodotto sarebbe stato da essi trasportato «ultra Januam versus
Orientem nec Magram ». Il prezzo in Hyeéres era fissato in 9 denari per
«olla» ed in «Ale» in 8 (19); per il sale importato fino al porto di
Genova dovevano essere corrisposti 18 denari a mina «et non plus nec
minus tempore iemis ». Rigorose e dettagliate disposizioni garantivano al
monopolio 'esclusivita di rivendita in tutta I’estensione del mare ligustico
e nell’interno del Dominio: gli importatori pertanto potevano fare scalo
soltanto a Genova (20) e la consegna del carico doveva esser fatta unica-
mente agli officiali « super dando et recipiendo sale ». Gravi pene e san-
zioni, che perseguivano i contravventori provenzali nella loro stessa terra,
dovevano garantire l’osservanza di queste norme. Il monopolio genovese
non poteva esimersi dall’acquistare il sale provenzale una volta che le
navi erano pervenute nel suo porto, e d’altra parte gli abitanti delle

(16) Spesso perd i rapporti commerciali con la Provenza sono turbati dagli eventi politici e talvolta
bruscamente interrotti. Cosi accade nel periodo 1317-1331 quando i <« popolari», eleggendo Ca-
pitani del popolo Carlo Fieschi e Gaspare Grimaldi, determinano la cacciata dei Doria e degli
Spinola che, collegatisi con i grandi feudatari, conducono una feroce lotta marittima e terrestre
per il possesso di Genova e della Riviera Occidentale; anche la questione della frontiera provenzale
determina una ostilita profonda fra i due stati vicini, ripercuotendosi sui rapporti economici. Nel
periodo 1409-1411 poi ogni rapporto genovese con la Provenza & troncato in seguito alla rivolta
contro i Francesi, alla dedizione della citta al Marchese Teodoro II di Monferrato ed alle ostilita
contro il Re Luigi XII d’Angio.

(17) Cfr. E. BaratEr e F. REynvaup, Histoire du Commerce de Marseille - Vol. II, Paris 1951, e
AS.G., Archivio Segreto, Materie Politiche, busta 3/2722, doc. n. 62.

(18) A. S. G., Archivio Segreto, busta cit., doc. cit.

(19) La diversita del prezzo fra le due localita viene giustificata dalla diversa distanza dal mare (... qui
est iuxta mare.. qui est magis remotus a mari). E fatta menzione anche del sale di < Curie»
<« qui vendi debeat precio consueto ... ».

(20) Nei porti delle Riviere soltanto < nisi quantum foret necesse pro necessitatibus victualium vel pro
emendis antenis vel necessariis armamentis navis ».

contabile e di legittimita di un apposito organo, { « Visitatores», i cul registei appunto ci ianno
permesso di ricavare { dati sul consumo del sale e buona parte delle notizie cfie sono alla base
del lavoro. Il gettito pol delle gabelle, al netto delle spese di amministrazione e degli altri oneri,
costituiva {l dividendo distribulto al comperisti.

Circa 2000 di tall cartolari per Il periodo 1334-1590 sono In A.S. G., serfe Compere e
Mutui. /nutile sottolinearne [l'estrema importanza per la storla finanziaria dello Stato genovese nel
M. E, cfie, come é risaputo, é principalmente storla del debito pubblico. Allo studioso esperto
ed avveduto questo materiale arcfhivistico offte pol una messe preziosa dl notizie sul commercio,
la popolazione, la beneficenza, la riccfiexza del privati, e {n numerosi altrl campi cfie, nella
nota carenza delle fonti documentarle medievali, sono del pii alto interesse e di una sugge-
stiva attrazione.

Hyéres non dovevano frapporre alcun limite di carico.agli armatqri li-
guri (21). Ed a tal proposito possiamo senz'altro asserire, come dlre_mq
piu chiaramente in seguito, che la bilancia dei noli fra i due Stati ¢
senzaltro a favore della marina genovese (22). Il contratto infine, (:,he
aveva la durata di un ventennio, conteneva una clausola liberatoria :
«si... placuerit Januensibus non habere salem de Areis vel Tolono »
essi non avevano altro obbligo che di notificarlo, ma nel frattempo non
avrebbero dovuto comperare sale «ultra Monacum a Monacho ultraversus
Ponentem ».

Una nuova convenzione veniva conclusa un secolo dopo, nel 1343, al
tempo in cui la giovane regina Giovanna I governava il Napoletano eila
Contea di Provenza a mezzo di un consiglio di reggenza: questo, tramite
Marocello dei Marocelli, aveva stipulato un contratto con la Repubblica
di Genova concernente l'importazione e la vendita nel territorio ligure del
sale di Provenza; la corte reale, su ogni «mina» venduta, percepiva 4
soldi, il resto rimaneva a Carlo Cibo «executor tractatus» che ne poteva
disporre a suo piacimento (23). ] ) . :

Sul volume di queste importazioni purtroppo i documenti medl.oevalg
sono particolarmente avari di cifre; disponiamo tuttavia dx.alcum dati
che, se pur discontinui cronologicamente e isolati, per ]aE particolare fopte
da cui sono tratti esprimono senza dubbio una realta senza eccessiva
approssimazione. :

Come ¢ noto, e come preciseremo in appresso, 31 provento del §ale
ed in genere 'amministrazione del monopolio erano in Genov? dapprima
divisi fra i « Protectores Capituli» e lo Stato, per passare pol, nel 1403,
completamente nelle mani degli amministratori del debito pubblico (24).
E nei cartolari contabili delle « Compere» sono riportati, limitatamente
ad un ristretto numero di anni, le «navate», gli arrivi cioe dei c.af‘l(‘,lffl
di sale specificando il patrono delle navi, la provenienza, ‘la qualita, il
prezzo. Sotto I'angolo delle cifre gli arrivi di sale dalle Hyeres superano
di gran lunga quelli di ogni altra provenienza: nel 13?8 infatti, su com-
plessive 42512 mine e 74 gombete, il sale provenzale & rapprfasemato da
oltre il 75 % (mine 32.382); nel 1361 raggiunge le 46.681 mine .(su un
totale di 94.276), e nel 1366 le 34.671 mine, su una importazione di
oltre 60.000. : :

Queste quantita espresse in tonnellate, ragguagliando la mina a Kg.
82.434 e la gombeta a gr. 0,866 (25), danno le seguenti cifre che non
abbisognano di ulteriori commenti :

anno 1358 ton. 2.669.377
» 1361 ton. 3.848.101
» 1366 ton. 2.858.069

(21) « Et de hoc teneantur ipsi homines Arearum et Toloni ». i
(22) Come in tutte le localita dove esistevano interessi commerciali ed una colonia di propri sudditi,
cosi anche in Hyéres ci fu quasi costantemente un Console genovese. Dal registro ¢ Diversorum »
n. 499 dell’Archivio di Stato genovese si Ticava che il 3 gennaio 1399 veniva eletto a detto

ufficio Nicola Pallavicino.
(23) Cfr. E. G. LEoNarp, La Jeunesse de Jeanne premiére, reine de Naples, comtesse de Provence, II
partie, Paris, pp. 278.
(24) H. P. M., Reg. Comp. Cap., col. 257 e A.S.G., Diversorum Regisiri, carta 37 (19 ottobre 1403).
(25) P. Rocca, Pesi e Misure antiche di Genova e del Genovesato. Genova 1871, pag. 109.
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Cosi notevoli carichi di sale pervengono a Genow i i
mente con.trasporti marittimi (26): song panfili, saet‘[zl ((I:lgzlsllinzsctl:(lzrli-
galee, legni e soprattutto barche che in questo commer,cio di piécole di,
star.lze.leg.ano le saline di Provenza al porto genovese. Le piccole imbar:
cazioni giuocano un ruolo predominante ed i molteplici viaggi delle
lel;(t:‘he ﬁmsqono coltfz:ire concorrenza ai grossi trasporti, il che trova

erma nei seguenti dati d ide istro « introitus i
e salis% it els;g;u: dal registro « introitus et exitus » della

coche™ n% /33

cochine » 4
panfili » 8
navete »

saette » 1

barche » 66

totale delle unita 121

Ma questo intenso cabotaggio, queste flotte del sale, ci f
ad un.altro aspetto del movimento (%narittimo che non b’isognazllnl":xf;ls?:(Lell;zsiﬁrl2‘:j
!e navi (':he si recavano a fare il carico di sale non compivano a vuotc;
il loro viaggio, ma trasportavano, scaricandoli nei numerosi porti della
Provenza e della Linguadoca, i prodotti tradizionali dell’artigianato geno-
vese (tele,-armature, coltellerie, vassoi, tessuti con fili d’oro, ecc.) e, so-
prattutto, i prodotti esotici importati dall’ Oriente. Mancano ,docur-nen’ti su
questo aspetto riflesso e necessario del cabotaggio del sale, ed uno studio
in m{ejrl,toltsarebble estremamente suggestivo. ’

Jn’altra rea ta ben documentata & che gli armatori ch
qge§t1 tra.sportl sono tutti liguri e soprattuttog patroni dei vcar? p?gfit tl&zﬁg
Riviera fil ponente, uomini di Finale, di Noli, di Savona, di Taggia, e
anche di Rapallo, Camogli e Portovenere, ma soprattutto di Cervo; l'as-
senza della} marina provenzale & quasi totale, almeno per i pochi’ anni
per i quah disponiamo di cifre: basti rilevare che nel 1361, su circa 80
p.atl_'om, 'le « navate » registrano soltanto tre provenzali, Raim(,)ndo di Mar-
siglia, Pl.etro Borag di Narbona e Pietro Iachino; e sulla nazionalita di
quest’ultimo nutriamo ancora qualche dubbio. ’

o

2 Nella geografia del traffico del sale Ibiza occupa u i pri

piano, avc'an.do rifornito e saturato di sale una vastzf are: (Il)l0 i)ta?es(iil IIlmsr;llz
«niger » 11?1zano, per il trasporto del quale non occorreva espressa{ licenza
dell fof.ﬁcmm salis», era non solo il preferito dal monopolio genovese
ma ‘rlch}esto.an.che costantemente dall’entroterra padano; e una buona
meta dgl carichi di sale che dai magazzini di Genova si ‘avviavano oltre
Appennino era appunto da esso rappresentata. Nelle stesse «Regule» della
« Compera del Ca.pitolo » si affermava che «sal vetitus intelligatur nisi de
Evenza et factus in Evenza... et aliquis alius sal adduci seu defferri non

(26) (Isz:r tuAttaS laGdolc\?megtazione in nOStro  possesso solo due volte si fa cenno di trasporti terrestri
(13.63.i36.9) 5 2 utui e Compere, Diversorum Negociorum Comperarum Capituli, cartolario n. 1106.
c. 9v., e cartol. n. 149, Compera salis, introitus et exitus, c. 109.
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possit vel debeat in Januam » (27) pena l'abbruciamento della nave ed il
getto in mare del carico; lo stesso « Officio di Gazaria » doveva far ver-
sare ai patroni idonea cauzione contro il trasporto di sale di altra pro-
venienza (28). Se ben presto queste disposizioni furono superate dalle
esigenze di sempre maggiori disponibilita e dall’opportunita di sfruttare
mercati pitt vicini o di seguire nuove rotte, le poche cifre che conosciamo
ci indicano che gli arrivi del sale dalle Baleari sono secondi in volume
soltanto a quelli delle isole d’Hyeres. L’ importazione del sale di Ibiza
tenne un gran posto nell’insieme del commercio genovese con le Baleari
e risenti delle lotte che Catalani e Liguri si condussero per lungo tempo.
Prima dell’occupazione di Maiorca da parte dei Catalani il commercio
genovese era regolato, soprattutto per quanto rignarda «'isola del sale»,
da un trattato concluso il 21 maggio 1282 dal Comune con i rappresen-
tanti di Iacopo, re di Maiorca, e dell’Arcivescovo Bernardo, signore di
Ibiza. Gli Ibizani s’impegnavano a rifornire il monopolio genovese di
tutto il sale di cui potesse avere bisogno (29) al prezzo di soldi 8 e
denari 3 di regali di Valenza per mondino (30), a fornire a proprie spese
i « mensuratores» e le misure necessarie, a tenere «nitidi» gli spiazzi
dove il sale doveva essere pesato.

Un secondo documento firmato il giorno successivo fra le stesse parti
(31) definisce soprattutto lo « status » dei Genovesi nell’isola: questi non
erano soggetti a rappresaglia e disponevano di propri consoli con giuri-
sdizione e cognizione piena sui reati commessi dai connazionali, eccetto
quelli di assassinio per i quali era irrogata la pena del sangue dalla Curia
locale; gli uomini di Ibiza avrebbero dovuto disporre di « storas sive
boyas et cofas » sufficienti per caricare il sale sulle navi dei liguri e per-
mettere che questi prendessero «legnam et crostamen» per il proprio
uso e bisogno ; dovevano infine costruire una loggia e due cisterne presso
il « carrigatorium » per l'uso delle navi. La forza e I'importanza raggiunta
dalla locale colonia genovese sono mostrate dall’imposta rimozione dal
proprio ufficio dell’Ivizano Bernardo Forcea, scriba delle saline, inviso ai
liguri per motivi che non conosciamo (32). Quando pero nel 1343 Pietro
il_Cerimonioso, re d’Aragona, occupa le Baleari, costringendo Giacomo II
alla fuga, le relazioni commerciali genovesi dovettero subire una contra-
zione, della quale, tuttavia non conosciamo lentita (33).

Come per Hyéres, anche qui disponiamo di cifre complete sul volume
dell’importazione di sale solo per due o tre anni; cifre esplicite, ma che
non ci permettono di vedere il seguito di questa corrente, il suo espan-
dersi o contrarsi.

Nel 1861 da Ibiza arrivano oltre 35 mila mine di sale (su un totale

(27) A. S. G., Membranaceo II, carta 35 v.

(28) « Non permittent onerari nec onerari faciant aliquam qu
ducendo ad civitatem Janue et non alibi»; AN SHG.
del sale, carta 16.

(29) « Tantum salem pulchrum et nitidum quantum emere voluerant ».

(30) Si fissava l’equivalenza di un mondino a 14 mine genovesi (Liber Jurium, vol. II, col. 47). 1l
Pegolotti invece, nella sua opera gia citata, per la prima meta del XIV secolo da un mondino =
dodici mine genovesi (pag. 244).

(31) Liber Jurium cit., col. 50.

(32) Liber Juriwm cit., col. 50. L’atto & estratto dal cartolare del motaio Benedetto Fontanegio; trattasi
in realtd, pilt che di una vera convenzione, di un progetto di capitolo del quale si richiede la firma.

(33) Nel 1349 il re Jacopo II tentd uno sbarco in Maiorca con galere affittate dai guelfi genovesi di
Monaco, ma il tentativo falli.

antitatem salis nisi de Eviza pro ipso con-
Manoscritto n. 688, Regole per 1’Officio




di 92 mila mine) e di queste solo 2515 mine e 13 gombette sono tra-
sportate da quattro navi maiorchine; nel 1366 la situazione non cambia:
contro 13444 mine e 75 gombete importate dalle navi genovesi ad appena
2105 mine e 28 gombete ammonta il sale trasportato direttamente dai
Catalani con tre coche; ed anche in quest’anno il sale di Ibiza supera
in quantitd quello di Cipro, di Alessandria e di Romania su un insieme
di arrivi di oltre 60 mila mine. Per il 1402 disponiamo solo di cifre par-
ziali: nel periodo giugno-ottobre 'insieme del sale sbarcato nel porto di
Genova ¢ di 16.348 mine, ma il movimento delle navi catalane con ca-
richi di sale alla volta della Superba sembra farsi pit frequente: un buon
quarto, infatti, (4.037 mine) & trasportato da nove patroni maiorchini o
catalani. Dobbiamo ancora osservare che le quantita di sale che queste
navi importano sono abbastanza modeste rispetto al loro tonnellaggio;
segno evidente della varietd dei carichi, dei diversi scali iberici toccati e
della presunta assenza, quindi, di trasporti esclusivi e imponenti come
quelli ad esempio di alcune navi genovesi che arrivano talvolta con quasi
quattromila mine di sale (oltre trecento tonnellate) (34). Accanto percio
alla cocha o galea che porta un carico occasionale di sale, talvolta addi-
rittura irrilevante (35) rispetto alle altre merci imbarcate, vi sono navi
che fanno il servizio diretto senza scalo Ibiza-Genova con carico esclu-
sivo, viaggiando su una direttrice che potremo chiamare la linea celere
del sale.
oN

Restano elencati nella «tariffa» dei Protettori sopra ricordata altri
mercati produttori di sale ai quali talvolta si accostano le navi genovesi.
Possiamo spiegarci questi trasporti con numerose ipotesi: che i mercati
tradizionali diventino in certi momenti insufficienti, o che ci si trovi di
fronte ad una contrazione degli arrivi di determinati settori per insidie
alle linee di rifornimento, o ad un aumento di consumo inteso come una
cresciuta richiesta al monopolio genovese da parte di nuovi clienti; po-
trebbe anche, molto piu semplicemente, trattarsi di un carico che un
armatore effettua sapendo che, appena arrivato a Genova, potra senz’altro
smaltirlo e per il quale conosce in precedenza il prezzo che gli sara
corrisposto. Forse in ognuna di queste ipotesi vi ¢ una parte di vero:
resta comunque il fatto che questa importazione di sale si svolge in mar-
gine al «grande commercio», che le galere genovesi fanno in questi luoghi.
Nei quali tra P’altro non troviamo quella specializzazione dell’economia
che abbiamo rilevato ad Ibiza e nelle isole Hyéres, caratteristica questa
anche di altre localita, specialmente insulari (36): in esse quindi si im-
pone un traffico variato.

(34) La coca di Jacopo Dentuto trasporta in un solo viaggio 3897 mine, quella di Giuliano Panzano
3552, Daltra di Luciano Doria 2669 ecc. Llesistenza di un servizio diretto per il rifornimento
del sale nellisola catalana si ricava anche dall’impegno che alcuni armatori prendono verso i
Protettori della compera di recarsi a fare il carico e di ritornare celermente. cfr. A.S.G. Div. Neg.
Cap., Cartolare 1105, c. 3 v. e segg.

(35) Cost ad esempio nel settembre 1361 attracca ai moli genovesi proveniente da Ibiza la coca di
Nicola de Murta con a bordo appena 8 mine e 75 gombete di sale (= Kg. 656). Lo scriba dei
magazzini del sale annota solo questo carico, ma non & da supporre che la coca avesse fatto il
viaggio quasi a vuoto.

(36) Cosi I’Elba per il ferro, Madera e le Canarie per lo zucchero, Scio per il mastice, Candia per
il vino, Tabarca per il corallo ecc. E’ la solita fortuna delle isole. Interessanti a tale proposito le
pagine di F. Brauper, La Méditerranée et le Monde Méditerranéen @ Vepoque de Philip II -
Paris 1949, pag. 154 e segg.
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L’area del commercio d’importazione del sale pertanto sorpassa lar-
gamente quella dei fornitori abituali e si estende da Alessandria a Malta
a Cipro e alle coste del Mar Nero.

Terzo in ordine d’importanza per I’approvvigionamento di Genova e
il sale di Alessandria: di esso le navi genovesi che trafficano in Levante
portano in Patria quantita degne di nota, ma che non reggono peraltro
il confronto con le provenienze da Hyéres e da Ibiza. Il sale alessandrino
¢ ricordato sia nella citata «tariffa», sia dal Pegolotti, ed il monopolio
genovese lo riesporta a sua volta verso gli stati suoi abituali clienti.

Disponiamo di dati numerici solo per gli anni 1358, 1361, 1362, e 1366,
quando gli arrivi dai porti egiziani assumono un particolare significato e
valore. E’ noto che dopo la presa di Acri da parte degli infedeli (1291) il
Papa Nicolo IV aveva vietato agli Occidentali, sotto pena di scomunica,
di infamita e di decadenza dai diritti civili, qualsiasi commercio con I’Egitto.
Successivamente il divieto era stato temperato, e navi genovesi, veneziane
ed altre, previo pagamento ed espressa licenza pontificia, avevano potuto
toccare i porti egiziani, escludendo pero dai loro carichi determinate merci,
come si direbbe oggi, di valore strategico. Gia prima, tuttavia, relazioni
in sordina o tramite terzi erano egualmente tenute da intraprendenti ar-
matori insofferenti di limitazioni e lesi nei propri interessi. Nel 1346,
intanto, Papa Clemente VI, per indennizzare i Genovesi delle spese soste-
nute nella difesa di Caffa contro i Tartari, autorizza la Repubblica a com-
merciare con I’Egitto (37): ed in questa situazione sono da inquadrare le
importazioni del sale di Alessandria per il periodo 1358-1362.

Nel 1358 tre coche, quelle di Carloto Spinola, Raffaele Grifioto e Per-
civalle de Marini importano complessivamente poco piu di seimila mine
di sale, e tre anni dopo, questa quantita & quasi raddoppiata e sono i
patroni Giovanni Blanco e Jacopo Dentuto, oltre al Percivalle de Marini,
che compiono il viaggio. Notevole ¢ il carico della coca di Iacopo Dentuto
che in una sola volta trasporta I’enorme quantita di quasi quattromila
mine (320.000 kg.) (38). L’anno successivo, mentre il sale alessandrino
importato cala a 8821 mine e 20 gombele, le navi che lo trasportano,
tutte di patroni genovesi, salgono a 5 (4 coche ed un panfilo), ed anche
ora alle 166 mine portate dal panfilo di Andrea Ittaliano si oppongono le
3.400 della cocha di Giovanni Blanco per un valore di 1660 lire un soldo
e 10 denari. In Alessandria del resto troppi preziosi prodotti esotici atten-
dono I’imbarco perche le navi genovesi vogliano limitare il loro carico
ad una merce di valore relativamente modesto come il sale; basti pensare
ad esempio che un calcolo prudente porta il valore del traffico tra Genova
e Alessandria nel 1364 a 770 mila lire genovesi (39).

Il 10 ottobre 1365 Pietro I, re di Cipro, sostenuto da Papa Urbano V
ed appoggiato, sebbene a malincuore, da Veneziani e Genovesi, muove

(37) W. Hevp, Histoire du Commerce du Levant au moyen-dge - Leipzig 1886, II, p. 49.

(38) A meno che questo volume non si riferisca a ripetuti viaggi della stessa nave, viaggi riassunti in
un’unica annotazione dallo scriba. La dizione del cartolare & la seguente:
< sale delato de Alexandria in cocha Jacopi Dentuti, 1361, dic. 15. sol. 12, mine 400, libre 240;
mine 600, libre 360; mine 3897 g. 6, libre 2391.4.2.
Cfr. Mutui e Compere, cartolario N. 152, cart. CXXVI v.

(39) A. S. G., Massaria C. I. cartol. n. 10, carta 37. Il <« drictus Alexandrie » del %5 per cento, imposto
sul commercio genovese da e per Alessandria, presenta in quest’anno un gettito di 3850 lire, pari
alla cifra su citata, senza contare le evasioni fiscali.
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contro i sultani d’Egitto ed attacca e saccheggia Alessandria. La reazione
del sultano Kaban si concreta nella cattura di tutti i mercanti veneti e
genovesi e nella interruzione dei rapporti commerciali. Per risolvere la
situazione le due Repubbliche marinare, nel 1369, dichiarano Ia guerra
al Sultano costringendolo, I’anno successivo, a ristabilire i rapporti nor-
mali. Eppure, nonostante questa situazione, navi genovesi attraccano nel
proprio porto, provenienti dall’Egitto, con carichi certo non di solo sale.
Dal 5 maggio 1366 al 4 febbraio 1367, infatti, i documenti ci danno
arrivi di sale orientale per 4133 mine e 24 gombete, cifra senz’altro infe-
riore alla realth se si considera che in quell’anno a Cazano Cigala, che
aveva acquistata la «condotta» del sale di Lombardia, sono consegnate
dagli officiali addetti parte delle 25.000 mine di sale, meta delle guali di
provenienza alessandrina (40). Contrariamente percio a quanto afferma
I’'Heyd (41), anche in tempi tempestosi le relazioni genovesi con Alessan-
dria non sono del tutto interrotte e la loro importanza non é certo legata
alle modeste importazioni di sale, ma al traffico classico dell’Oriente, a
quello delle spezie soprattutto (42).

ON

L’ isola di Cipro, nella seconda meta del secolo XIV, oltre ad essere
diventata 1’erede del commercio siriaco e deposito per I’Occidente delle
merci orientali, offriva ai mercanti i prodotti del suo suolo, lo zucchero
principalmente ed il sale, quest’ultimo ricavato dai due laghi esistenti
nei pressi di Limisso e di Larnaca (Loco salinarum) (43). Pegolotti ci in-
forma che esso si vendeva a migliaia di moggie e che la corte regia ne
ricavava un notevole lucro (44). L’ amministrazione del monopolio geno-
vese corrispondeva nel 1367 agli importatori di sale di Cipro soldi 16 a
mina se genovesi e soldi 15 se forestieri (45); anche qui I’ importazione
genovese ¢ secondaria e non assume quasi mai l’aspetto di grossi trasporti
(46), come ¢ dimostrato dalle cifre che trascriviamo (47):

anno 1358 mine 2629 gomb. 90
» 1360 » 1400
» 1362 » 304 gomb. 78

La stessa caratteristica presentano le importazioni dello stesso prodotto
dalla Romania; mentre nelle opere che si occupano del commercio dei
Genovesi col Mar Nero non abbiamo riscontrato alcun accenno a questo

(40) A. S. G., Mutui e Compere anteriori a S. Giorgio, cartolare n. 1105. Per Tanno successivo sap-
piamo dell’arrivo di altre 4 navi, delle coche cio¢ di Ottobono Doria, Matteo Maruffo, Giovanni
Blanco e Alberto Lercario.

(41) W. Heyp, Histoire du commerce etc., II, pag. 53.

(42) A conferma della complementarieta del sale nel carico delle navi genovesi provenienti da Ales-
sandria sta anche il fatto che nelle « Valute di mercanzia e carichi di nave » dell’archivio Datini,
illustrate da J. HEERS, < Il commercio nel Mediterraneo alla fine del secolo XIV e mnei primi anni
del XV », in <« Archivio Storico Italiano », 1955, pp. 158-209, nei carichi delle navi genovesi e
veneziane che partono dal porto egiziano nel periodo 1379-1398 non figura affatto il sale.

(43) Heyp, op. cit, II, pag. 9.

(44) PecororTi, op. cit.,, pag. 80.

(45) Secondo la tariffa dei Protettori del Capitolo pin volte citata.

(46) Per i Veneziani, invece, almeno per un certo tempo, Cipro fu, assieme alle saline Dalmate, uno
dei mercati principali d’approvvigionamento (Hevp, op. cit, vol. II, pag. 10).

(47) 11 cartolare n. 1105 (Divers. Neg. Cap.) alla carta 13 v. ci segnala, per l'anno 1367, larrivo da
Cipro delle navi di Andalo e Benedetto Cattaneo con carichi di sale.
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tipo di commercio (48), ignorato dallo stesso Pegolotti, sappiamo invece
dai documenti che dalla localita detta «Iorsona» si derivava il sale, per il
quale veniva corrisposto ai patroni soldi 18 a mina (49). Il sale di Romania
arrivava a Genova in quantitativi modesti ed il suo trasporto era effettuato
dalle navi che percorrevano la linea di Romania effettuando il cabotaggio
nei principali porti del mar Nero. Riportiamo qui di seguito i viaggi regi-
strati nei vari cartolari:

anno 1361, novembre, coca di loffredo Panzano, mine 737 gomb. 43.

» » » coca di Giovanni de solario, mine 734 gomb. 32.
» 1362, gennaio 2, coca di Francesco Corsio, mine 2 gomb. 8,

» » giugno, coca di Giovanni Robelli, mine 766 gomb. 36.

» 1336, novembre, coca di Leonardo de lo Rosso, mine 1700.

» » » coca di Giovanni Vincentio, mine 1212.

» 1367, gennaio nave (50) di Carlino Doria, mine 2504, gomb. 24.

Di nessuna notizia o dato disponiamo invece sull’importazione di sale
da altri mercati pur se compresi nella tariffa, quali «Mata» (Malta), « Cer-
vera» (Cervia di Romagna?) (51) e «Rosamabei» (localitd che non siamo
riusciti ad identificare), mentre il sale di «Jupi», da identificare forse
con Luchi di Schiavonia, (moderna Lukowo), appare citato solo in un
patto concluso da Genovesi e Lucchesi il 13 ottobre del 1284 durante la
guerra contro Pisa, col quale i primi monopolizzavano per 25 anni il rifor-
nimento del sale alla citta toscana (52). Anche in mancanza di altri dati
crediamo di poter affermare che la prestazione di queste saline sul mer-
cato genovese dovette essere esiguo, si da non lasciare quasi traccia nella
documentazione dell’archivio.

Non possiamo non rilevare inoltre I'assenza dei genovesi da due grandi
mercati del sale, quello di Slavonia (53), riservato evidentemente all’attivita
veneziana, e le saline di Sardegna, sulle quali fino al principio del secolo
XIV Genova aveva ripetutamente goduto di particolari facilitazioni con-
cesse dai vari giudicati (54). La situazione perd & ormai completamente
modificata: le altissime tariffe imposte dagli Aragonesi nei porti sardi
alle navi genovesi (55), lo stato di guerra piui 0 meno continuo fra Genova
ed Aragona dal 1346 in poi, la pirateria, la lotta asperrima fra il giudi-
cato d’ Arborea e gli Aragonesi per oltre mezzo secolo (1355-1410), para-
lizzano ogni commercio marittimo, e non solo quello del sale. La stessa

(48) G. J. Brarianu, Recherches sur le commerce génois dans la Mer Noire au XIII siécle. Paris 1929.
Idem, Actes des notaires génois de Pera et de Caffa de la fin du XIII siécle. Bucarest 1927.

(49) Secondo la piu volte citata tariffa: «<sal.. de partibus Romanie, Maris Maioris, loci cui dicitur
Iorsona... », Questa localita & forse da identificare con TIherezonda, l’attuale Kerson; peraltro non
sembra oggi possibile addivenire ad una pitt precisa identificazione.

(50) Non & identificato il tipo di nave.

(51) I1 PecoLOTTI, Op. cit., ricorda l'esistenza di saline locali.

(52) H.P.M., Liber Jurium, col. 65.

(53) 11 PEcororTI, Op. cit., pag. 153, cita sei saline di detta regione.

(54) l\{e.l 1224 dal giudicato di Arborea, nel 1256 dal giudice di Cagliari; Genova si libera poi defi-
nitivamente dalla concorrenza pisana (lug. 1299) Liber Jurium, I, col. 744, II, 379.

(55) R. D. Tuccy, Le condizioni dei mercanti stranieri in Sardegna, in <« Archivio Storico Sardo », VII,

pag. 3.
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A — ARRIVI DI SALE NEL PORTO DI GENOVA

(Quantita espresse in mine e gombete)

Anni | da Hyéres da Ibiza daAlessandria| da Cipro da Romania
1358 |32.382 13.683 6.037, gom. 51 | 2.629, gom. 90 —

1361 | 46.681 31.465, gom. 51 | 11.810, gom. 89 — 1.146, gom. 16
1362 | 5.885, gom. 73| 9.239, gom. 58| 8.821, gom. 20| 304, gom. 78| 775, gom. 22
1366 | 34.671 15.550, gom. 3 | 4.133, gom. 28 — 5.516, gom. 24

B — MOVIMENTI DELLE NAVI CHE PERVENGONO A GENOVA
CON CARICHI DI SALE
Maggio 1366 - Febbraio 1367

MESI da Hyéres da Ibiza da Alessandria | dalla Romania

Maggio . . —
Giugno . . —
Luglio . . —
Agosto . . 22
Settembre . 34
Ottobre. . 21 — 1
Novembre. 11 T
Dicembre . —
Gennaio . —
Febbraio . — — 2

TOTALE
delle navi 88 7 3 3

Quantita
Lgi)s&(;g;a;(i Mine - Gomb. | Mine - Gomb. Mine - Gomb. | Mine - Gomb.
mine e 34.671 - 15550 - 3 4133 - 28 5516 - 24
gombete

| =
|
|

—A[\jl
|

Quantita
*e-“si)sp‘;ls‘ta.ta 2.858,069 1.281,851 340,724 13,446
ressa 1n
tonne)llate (32,478) (183,121) (113,574) (4,482)
(a

(a) 1 numero in parentisi indica la media del tonnellaggio di sale per ogni unita navale.

estrazione dalle saline entra in crisi e per lo stato di guerra e per la defi-
cienza dello mano d’opera conseguente all’alta mortalita che colpi il Caglia-
ritano nella seconda meta del XIV secolo (56).

ON

(56) Archivio di Stato di Cagliari, vol. B 6; £ 179. Nel cartolare della Compera Salis (pag. 130) si
trova la notizia che nel 1362 Filippo de Cavegia trasporto col su

o legno da Cagliari a Genova 328
mine e 79 gombete di sale per un valore all’importazione di lire genovesi 200.

11 prof. Ev. PurzurLu ci ha cortesemente informati, inoltre, che nel registro n. 2181 della serie
’Aragona in Barcellona, risulta che nel

<« Real Patrimoni » conservato nell’Archivio della Corona d
to quantitativo di

1381 il genovese Antonio de Sangallo caricd in Cagliari sulla sua nave un cer
sale di cui si ignora il porto di destinazione.

L6

. ®Ronan\af

[
>
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9 — Carta dimostrativa della varia intensita delle principali correnti di traffico del sale verso

il porto di Genova nel sec. XIV.

Riuniamo in due prospetti A e B i

f ’ e pros , pag. 16 tutte le cifre tratte dai

documenti dell I}PC}I‘IVIO.dl Genova e non riportate in precedenza: l’acco-

fzilrr;)entq nla:lderall p;u chiaro il significato dei dati stessi facendone ad un
o risaltare le lacune. Naturalmente le entita i

el ntitd numeriche hanno solo
Il grafico — fig. 2 — sintetizza ed i isi i iei

el interpreta visivamente i dati e i

Avvertiamo inoltre :

a) i dati per il 1361 appaiono piuttosto esa i i

i : I | 1361 gerati; essi sono sele-
zionati dalle registrazioni di tre cartolari relativi al periodo 1360-13682e ee
talvolta la datazione degli arrivi € lacunosa o mal sicura; ,

b) i dati per I’anno 1362 sono incompleti ;

c¢) poiché il valore numerico delle navi ha
" i ¢ 4 1 poco valore se manca la
rispettiva portata aggiungiamo in B le quantita complessive di sale scaricato;

d) alcuni dati isolati di cui pur di i i i
ke pur disponiamo per altri anni non

A e) non & p'osmblle completare con I’indicazione del tipo di nave
prospetto relativo al loro movimento, in quanto spesso ¢ usata dallo
scriba della compera un’espressione generica.




Il mercato interno

In conseguenza della poca flessibilita della domanda del sale e della
mancanza di concorrenza provocata dal regime di monopolio, lo stato
genovese, godendo, entro certi limiti, di una discrela liberta nella forma-
zione del prezzo del sale, si avvaleva di cid per reperire sempre maggiori
entrate con le quali far fronte agli interessi dei continui prestiti ai quali
doveva ricorrere (57). Era sottoposta al monopolio fiscale la sola vendita
al consumo interno, mentre I'importazione era lasciata alla libera concor-
renza. Il prezzo che si corrispondeva all'importatore, fissato annualmente,
almeno nella seconda meta del XIV secolo, con un decreto dei Protettori
delle Compere (58), comprendeva sia il costo del sale sul mercato produt-
tore, sia il nolo, prezzo che si modificava naturalmente col variare sia del
costo alla origine sia del mercato dei noli. Erano pertanto stabiliti prezzi
diversi a seconda della qualita e provenienza del sale ed a seconda che

I'importatore fosse genovese 0 straniero (59).

Il movimento ascensionale del prezzo del sale si avverte per quello
destinato tanto al consumo interno che all’ importazione ; quest’ ultimo,
tuttavia, ed & comprensibile, aumenta con una minore dinamica : in un
secolo circa, infatti, dal 1251 al 1358, da 2 soldi il prezzo sale a 17 soldi,
tendendo successivamente a stabilizzarsi su questa cifra; il prezzo interno,
invece, continua a salire, comme apparira piu chiaramente dal prospetto

che pubblichiamo.
L’imposizione del prezzo all'importazione talvolta forse non si adeguava

alle richieste del mercato estero ed al salire dei noli, determinando, di

(57). L’imposta del sale era stata costituita in monopolio solo nel 1152. (Liber Jurium, I, col. 159).

(58) Talvolta troviamo corrisposto all’importatore del sale un prezzo inferiore a quello fissato dalla

tariffa. Come & noto, all’arrivo dei carichi, un incaricato delle « Compere » prelevava un cam-
pione di sale: se questo non era < bonitatis consuete », cioé se era <« terreum, petrosum, arenosum
sive balneatum », veniva pagato alcuni soldi in meno per mina.
rotettori per l'anno 1367 (A.S.G., Compere e Mutui,
1105, anni 1367-1368, carta 3vi)e

Die XXI madii
Officium Octo Protectorum Comperarum Capituli in loco solito congregatum, videlicet sub domo
capituli que est juxta ecclesiam Sancti Laurentii Janue et in quo officio interfuerunt omnes dicti
officiarii nomina quorum sunt hec:
Aymonus Malocellus, prior, Antonius Ardimentus, Neapolionus Lomellinus, Franciscus de Vivaldis,
Nicolaus de Montaldo, Georgius Capellus, Samuel de Carrega, speciarius, Bartholomeus de Vernacia,
volentes bono et utilitati dicti Capituli et Comperarum earundem providere et habito consilio et deli-
beracione plurium participum dicti Capituli et Comperarum et ex voluntate et ordinacione Ma-
gniffici Domini Ducis et sui Consilii deliberaverunt, statuerunt et decreverunt quod omnes et sin-
guli Januenses qui aportari seu deferri fecerint sal ad civitatem Janue de partibus Romanie Maris-

maioris, loci cui dicitur ITorsona, habeant et habere debeant de qualibet et pro qualibet mina salis

soldos decem et octo ianuinorum quilibet Januensis et quilibet extraneus soldos decem et septem

ianuinorum.
Item quod quilibet Januensis qui aportaverit seu aportari vel deferri fecerit ad civitatem Janue sal

de Eviza, Cervere, Mata et Rasamabei habeat et habere debeat de qualibet mina soldos decem
et septem januinorum. Item quod quilibet extraneus qui aportaverit seu aportari vel deferri fecerit
ad civitatem Janue de dicti locis Evize, Cervere, Mata et Rasamabeise habeat et habere debeat de
qualibet et pro qualibet mina soldos sexdecim ianuinorum.
Item quod quilibet persona que aportaverit seu aportari vel defferri fecerit sal ad civitatem Janue
de Alexandria habeat et habere debeat de qualibet et pro qualibet mina soldos quindecim januinorum,
uilibet Januensis et extraneus soldos quatmotdecim januinorum.

Item quod quilibet Januensis qui apportaverit seu apportari fecerit ad civitatem Janue sal de Cipro
habeat et habere debeat de qualibet et pro qualibet mina soldos sexdecim ianuinorum et quilibet

extraneus soldos quindecim ianuinorum.
Que quidem precia supradicta habeant et habere debeant cursum secundum et ordinacionem et sta-

tutum Communis et Comperarum Capituli.

(59) Si trascrive in proposito il decreto dei P:
Diversorum Negociorum Capituli, cart. n.

gl

tanto in tanto, come gia abbiamo avuto occasione di dire, qualche difficolta
nel rllgrmmento: ne derivavano inviti ed esortazioni’dei Protettori ai
patroni delle navi e la creazione di un apposito sensale «constituto ad
facwndu.m cocquisitionem sive procuramentum salis» fra le Compere e gli
armatori <60). Purtroppo non disponiamo di dati sul costo del sale t;bei
n}ercatl dl‘produzione, e anche quando viene segnata qualche cilra, la
differenza fra le misure locali e quelle genovesi e fra le relative moliet:a
rende ardl}o e pericoloso ogni tentativo di calcolo (61).

Il variare _del prezzo del sale a seconda della provenienza non trovava
atltxt')e.tltztmta.l variazione nel prezzo al consumo interno pe:" il quale era
stabilita invece un’unica tariffa v ia i ¢ i i
L R iffa valevole sia in Genova che in tutto il

' Poiche la gabella del sale era di gran lunga la piu produttiva fra i
’[I:l‘butl sui consumi, fin da tempo antichissimo lo stato genovese, come
gia osservato, ne aveva impegnato una parte del suo reddito ai cr,editori
dg}le_ diverse Compere che, proprio per avere in questo gettito la rendita
pin importante, erano state chiamate «Compere salis». Ed attraverso vari
contratti stlpplati fra lo stato genovese e I’amministrazione del debito
p.ubbllco' possiamo seguire il successivo inasprimento fiscale e la sperequa-
zione dei prezzi del sale, sperequazione tanto maggiore quando si pensi
che, durante 1.1 secolo XIV, il prezzo di esso si accrebbe di oltre cinque
volte (da SOldl‘ 12 a soldi 60), mentre la lira d’argento diminui in pcclaso
solo della meta (63). Sappiamo che nell’anno 1327 il prezzo della mina
di sale, .valutgta sino allora a soldi 22, subi 'aumento di 12 denari allo
scopo di corrispondere l'interesse dell’otto per cento su 95 «loca» emessi
dal G(.)v'erno per riscattare dal cardinale Luca Fiesco il «sacro catino »
datogli in pegno per un precedente prestito di 9500 lire (64). Un nuovo
aumento di 7 soldi, che nel 1337 aveva portato a 30 soldi .la mina di
sale, fu. cassato nel 1340 in seguito ad un accordo fra le Compere ed il
doge Simone Boccanegra (65). Ma sette anni dopo, nel 1347, la Repubblica
genovese, per attuare la sua politica in Corsica, contrasse ,un pr'cstiio di
50 mila lire (Compera Nova Corsice) al 10 per cento, concedendo ai cre-

60) A. S. G. ie
(60) Cogial?u; i"f;é:;;i; Comye;e. Cartolare n}; 1003, carta 27 v. La senseria era di 12 lire e 10 soldi ’anno
ne per far presente che & in errore E. SIEVEKING nel i :
ze genovesi nel Medioevo » quando asserisc : ii (el A R A
e che «agli importatori (del sal i - i
e e e sl ! g port el sale) si pagavano 4 soldi e
8 costante per tutto il XIV i i
i L ST S hP ; D, secolo » (pag. .115). Sulla scorta del Sieveking
g 5 > che, nel suo commento alla « Praiica della mercatura» di F. PEGo-
= ,t‘ pag. 216, nota.2, annota come evidente esagerazione il prezzo di soldi 15 dato dal Pego-
quaxnts;esss;,b.;tnaﬂﬁ_rma lmvece che la mina veniva pagata soldi 4 e den. 8, citando in proposgi*o
ilito alla colonna 73 delle « Regule Comperaru Capituli i s ¢
d k ! ! > g perarum  Capituli ». Facciamo perd presente
éhc se '11 grosso di f]efte « Regule » & del primo ventennio del XIV secolo, parte dellepsue Fb ich
anteriore agli ultimi anni del 1200. ¥ i
(61) Cost ad esempio nel contratt i
o stipulato fra Genov i Si idi pe i
nuto per il sale reso in Genova 11; prezzo di 18 d?anz:li lp;lg;?:a i 111')69{6?1’ Bl 1229’1151 e
¢ | A e di enari per olla per
ac.qux;tato in Hyeres: Anch§ nell’accordo fra Genovesi ed Ibizani, del 1282 in’ ﬂssavapﬂ q;lillo
«in loco » del sale in soldi 8 e denari 3 di Valenza per mondino ; R
62 . . :
(62) Almeno fino a quando non fu ammesso alla vendita il sale bianco: si stabill allora un prezzo diverso

a seconda che si trattasse di sale nero o bianco. el 1370, ad es., s agavano 45 soldi per una
Ci Nel / 1 pag
S P

(63) g?og.r. Sg di ﬁn.o nel 1288 la h':a. d’argento cadde nel 1370 a gr. 29; cfr. C. Desmvoni, Tavole dei
o r:l.;, ppendice II, pag. 515, in L. T. BELGRANO, Della vita privata dei Genovesi G’cnova 1875
t additi intelligantur dicti duodeci arii io dicti i { : :
Gt G ca§m ks uodecim denarii de precio dicti salis (A S. G., Membranaceo IV, Reg.
(65) Cassaverunt eciam et remisserunt... imposicionem factam sive additam de soldis septem cuilibet mine

salis additis ultra sold: iginti R 3
et 560). os viginti tres precii mine salis » (A. S. G. Reg. Comp. Cap., Membranaceo IV,




ditori, per il pagamento dei frutti, I’ introito di un nuovo aumento sul
sale, che porto il prezzo unitario del prodotto a soldi 26 e un denaro (66).

Nuovi e successivi prestiti, quale la « Compera Monaci » di Lire 75
mila ed altri minori, avevano segnata 1’ ulteriore crescita del prezzo del
sale a 37 soldi e un denaro, prezzo che nel 1366, sotto il Dogato di Ga-
briele Adorno, sali a 45 soldi e den. 1: il governo infatti, in questo anno,
per fronteggiare la ribellione di Leonardo Montaldo e Nicolo Fiesco aveva
ripartito fra i cittadini un prestito di 100 mila fiorini, garantendo la
corresponsione degli interessi al 10 per cento sul ricavato dell’ aumento
del sale di soldi 8 per mina (67). Tuttavia la rendita assegnata non si
mostrd sufficiente a coprire la somma degli interessi: alte e ripetute furono
le lagnanze e le proteste elevate nelle numerose assemblee degli azionisti,
creditori di molte rate maturate, finche, con deliberazione del 21 agosto
1369, vengono ceduti, ai «comperisti» suddetti, oltre all’ introito di 6 soldi
sui panni lombardi, due soldi e mezzo sui cinque di nuovo aumento ; il
che portd il prezzo del sale, in quest’anno, a 50 soldi e 1 denaro (68).

La fiera lotta che Genova conduce contro Venezia e che richiede
sempre nuove spese, determina un ulteriore aggravamento del debito pub-
blico; e cosi, assieme al sale, subiscono addizioni anche molte altre imposte.
Ben 10 mutui forzosi vengono imposti, ed una nuova addizione di 10 soldi
porta in quest’anno il prezzo del sale alla notevole cifra di 60 soldi e
un denaro (69).

Ecco pertanto la dinamica dei prezzi del sale a partire dalla seconda
meta del XIII secolo:

anni 1251-1256 soldi 5 per mina | anni 1340-1346 soldi 23 den 1 per mina

v A o R 3 e S 0 » S 1S47E13 51T 2 65> >
S 1274518020 > 12 » S ISEREIRGEE v B el >
» 1323-1326°  » 22 » 1366511368 T st H i ] »
> 1327-1336" > 23 » > 136951378 s E50R st »
» 1337-1339 » 30 » » 1379 >l 0> ] »

Sempre gli stessi registri delle « Compere» ci permettono di conoscere
per alcuni anni il profitto del monopolio. Abbiamo gia osservato come il
gettito del sale non giovasse allo stato che solo in piccola parte (70), poiche
eniva assegnato ai creditori del debito pubblico, finché tutta I’amministra-
zione del sale non passd completamente nelle mani delle Compere di San
Giorgio. Ad ogni aumento del prezzo del sale corrispondeva logicamente

(66) Cui vero Compere, ut participes ipsius haberent et participarent pro ipsorum damno et interesse
suos proventus ad racionem decem pro centenario..., assignaverunt... soldos tres januinorum cuilibet
mine salis» (A. S. G. Manoscritto 688, carta 94 e seg.).

(67) Questo prestito assunse il nome di « Compera nova sol. 8 pro mina salis sive Thome Ottonis ».
Deliberaverunt, decreverunt et firmaverunt quod precium salis, quod venditur in cabellis civitatis
Janue, ripariarum ecc... augeatur soldis octo Januinorum pro qualibet mina ita quod precium cu-
juslibet mine salis quod est ad presens soldorum triginta septem et unius denarii januinorum sit
et esse debeat in futurum soldorum quadraginta quinque et denarii unius januinorum. (A, S. G,
Membranaceo VII, carta XVII).

(68) A. S. G., Manoscritto 688, carta 96. Un altro soldo fu ceduto sempre agli stessi « comperisti » il
6 ottobre dello stesso anno.

(69) Compera di Cassano Salvago e C. del 26 maggio 1397 (A. S. G., Membranaceo VII, carta 43).

(70) 11 modesto introito che il Comune ancora conservava sulla vendita del sale veniva destinato agli
usi piu diversi: il 16 maggio del 1368, per riparazioni al palazzo della Malapaga, si destinano
1200 lire da detto introito; altre 6000 lire sono spese nel 1382 per l'allestimento di due galere
in partenza per Famagosta, e con somma equivalente si paga la provvigione al Doge ed alla sua
Comitiva (A. S. G., Compere e Mutui, Divers. Neg. Cap., registro n. 1106, carta 16 e Archivio
Segreto Diversorum, registro n. 497, atto n. 323).
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3 — Grafico della variazione del prezzo per ogni mina di sale al consumo interno, dal 1251
al 1390, espresso in soldi genovesi.

un,maggior profitto, che tuttavia non sempre era direttamente proporzionale
all'avvenuto aumento come constatavano gli stessi Protettori del Capitolo
e di S Paolo.quando affermavano « propter dictum augmentum pretii minus
venditur de ipso sale in gabellis ... quam venderetur ante augmentum » (71).
} Sofferxpandoci a considerare quanto risulta per 'anno 1341, consta-
tiamo che il monopolio ha un gettito lordo di oltre 36 mila lire: detraendo
la somma pagata per I'acquisto all’origine del sale (circa 14 mila lire) e
quell’a per 'amministrazione della gabella (circa 1800 lire), si ricava, per
quell’anno, un gettito netto di poce piu di 20 mila lire genovesi (72,).

- st;bqi"n r}l(:avati dai vari registri contabili delle Compere ci permettono

ilire il progressivo aumento d i
notevole oscillgziogne nel reddito : e e (TN GLeRo RER G

Anno 1360 lire 26.439
DR 3 6 SR> TN 07 6 6
>RES]I369ERER 3 0128
» 1370 » 28.456

g?l'; CA;’ni;cgl.l;oAiliuw:) Segretol, Dwersoru?u, reg%st}'o n. 501, carta 37, atto del 19 ottobre 1403.
bt 1inu amente le spese di amministrazione che consistevano principalmente nel paga-
;i 1(; ei nlo dai magazzini di Genova alle varie localita delle Riviere e nel fitto del magazzino
:)n . neet: cn:%;a :;1 :;{iisuo~arrel<)ialxine¥1to, nel salario agli scar.icatori, ai misuratori e al cognitore della
b % : Pn_(-‘ o ai gabe on,.al notaro ed allo scriba della gabella, nella fornitura del ca-
accio per la confezione dei sacchi, nella loro lavatura e nelle spese minute (avarie); detta
non supera comunque il 15 per cento del gettito lordo. : e

e




ON

Se lo Stato genovese aveva il dominio del prezzo del sale, non altret-
tanto poteva dirsi della quantita: si trattava di due termini in funzione
reciproca che solo nel XVI secolo i «Magnifici» troveranno il mezzo di
padroneggiare relativamente con il suo sistema della «levata», della fissa-
zione cioé di una quota di consumo obbligatorio in proporzione del
numero degli abitanti, delle manifatture e delle bestie. Il consumo del
sale nel XIV secolo quindi, & in proporzione della sua effettiva domanda,
anche se, come vedremmo, le cifre sino a noi giunte non rappresentano
che il consumo ufficiale. (73).

Incaricato della distribuzione, oltre che alle due gabelle o posti di
rivendita di Genova, alle varie «stapole» stabilite in tutto il territorio
della Repubblica era I'impiegato «super dando et recipiendo salem» : ri-
venditori, preposti e scelti secondo le norme stabilite dalle «Regule Com-
perarum Capituli», dovevano versare periodicamente ai Consoli del sale
Pintroito delle vendite e sottoporsi annualmente al controllo contabile dei
« Visitatores» (74). Proprio alcuni di questi cartolari ci permetteranno di
stabilire, per alcuni anni, il consumo ed il gettito dei vari posti di rivendita.

Il consumo del sale in Genova e Dominio doveva essere notevole nel
Medioevo, non solo per il suo quotidiano uso come condimento dei cibi,
ma anche e soprattutto come elemento indispensabile nelle industrie con-
serviere, quali la salagione delle carni e del pesce: inoltre il sale entrava
anche nella manipolazione del burro, dei saponi, nella concia delle pelli,
ecc. ecc. L’indice di consumo non doveva essere uniforme in tutti i mesi,
ma doveva avere un certo andamento stagionale conuesso con il tempo
propizio alle particolari industrie conserviere.

(73) LA dove vi & lobbligo della «levata » del sale, e non & il nostro caso, si puo, con buona approssi-
mazione, calcolare anche la popolazione. Tuttayia, assegnando un presunto cONSUmo annuo di 6
chili di sale a testa, si avrebbe, nel 1347, una popolazione in tutto il Dominio Genovese di poco
pin di 429 mila anime, cifra che forse pecca per eccesso. La prima notizia di cui si dispone sulla
popolazione del Genovesato & fornita dal GIusTINIANI nei suoi ¢ Annali di Genova » gia citati
(vol. I, pag. 11 e segg.) ed indica per il 1535 un totale, per la sola Genova, di 6298 case; su
questi dati, calcolando che vi fossero in media 4 fuochi per ogni casa in Genova e 2 fuochi per ogni
casa nei borghi, vi & stato chi ha ritenuto che Genova contasse una popolazione di 101.000 ab.
(v. G. FELLONI, Per la storia della popolaz. di Genova nei sec. XVI e XVII, AS.IL., 1952, pag. 236).

(74) Ad alcune delle norme stabilite dalle « Regule Comp. Cap. » si & gia fatto piu volte riferimento.
Esse sono state edite nei ¢ Monumenta Historiae Patriae (Leges Genuenses, tomo XVIII, col. 72-95);
riportiamo qui solo le principali disposizioni:

Appena la nave approdava nel porto di Genova, vi salivano due custodi e l'importatore doveva
presentare ai Consoli un campione del sale importato. La merce doveva essere poi riposta nelle
apposite < volte » che dovevano essere chiuse con tre chiavi diverse da consegnare due ai Consoli
e la terza all’impiegato « super dando et recipiendo salem »; alle chiavi doveva essere apposto un
cartello con lindicazione della quantita del sale esistente nella < volta», della nave dalla quale
era stato scaricato, del luogo di origine, e della data di arrivo. L’officiale addetto ai magazzini
doveva dar conto ai Consoli della quantita di sale estratto e delle persone a cui era stato consegnato;
in caso di ammanco era multato con una penale di 20 soldi a mina. I1 Vicario ed il Rettore di
Genova erano tenuti a controllare che cio fosse applicato. Nei posti di rivendita all’ingrosso, inoltre,
dovevano esservi quattro ¢ mensuratores », eleggibili solo per la durata di un anno; entro otto giorni
oi dall’inizio della loro carica essi dovevano far fare due « quartini» perfettamente uguali, uno
per il sale da misurare sulla nave e l'altro per quello da misurare quando si estraeva dalle < volte ».

In Genova vi erano due posti di vendita: presso il Molo l'uno e presso la Porta dei Vacca
V’altro; il misuratore della gabella del Molo non poteva abitare da S. Giorgio a S. Maria di Castello,
quello di Porta dei Vacca da S. Siro verso la detta Porta; entrambi poi non potevano essere taver-
nieri o < hospitatores » o venditori di sale al minuto. La scelta di quest’ultimi era fatta annual-
mente dai Consoli e dai gabelloti.

Gli scribi del Capitolo, i gabelloti e tutto il personale addetto alle <volte » non potevano
trasportare sale proprio con la nave che disimpegnava servizio per il monopolio, a meno che essi
non avessero partecipazione alla proprieta della nave.

gl

R_lportiamo qui sotto la tabella dei consumi del sale per I'anno 1341
chve ci da un totale per l'intero Dominio di 31.248 mine, pari a tonnellate
2'.075,895, totale che talvolta, negli anni successivi, subisce una certa fles-
sione dovqta forse all’aumento del prezzo del prodotto. Per una giusta
interpretazione di tali cifre sono pero necessarie alcune avvertenze:

i a)'Il Finale godeva una particolare posizione nei riguardi dell’am-
ministrazione del monopolio poiché, per una convenzione stipulata nel
1340 fra il governo genovese ed i Marchesi del Carretto, spettavano a questi
ultimi tre soldi su ogni mina di sale ¥enduto (oltre ai due soldi gia da
tempo loro devoluti); i Marchesi inoltre potevano «tenere et gaudere» la
gabella e percepirne I’introito sino alla concorrenza di 20 mila lire, e a
tal ﬁne-, per il controllo degli incassi, mantenevano a proprie spesé nel
posto di vendita un loro scriba. Il monopolio genovese infine doveva rifor-
nire la gabella del Finale della stessa qualita di sale venduto in Genova
e formare localmente una scorta di mille chili. La cifra che rappresenta
il consumo in tutto il marchesato risente pertanto di questa situazione
privilegiata (75).

: b) Le alte cifre che esprimono il consumo di Savona e di Varazze
si_possono spiegare col compito attribuito a queste due localita di rifor-
nire di sale parte del Piemonte. *

TABELLA DEL CONSUMO E DEL VALORE DEL SALE

d'istribuit.o nei posf[i di rivendita del Genovesato, nel 1341, espressi in mine,
llre,‘sol'dl e denari genovesi. (A.S.G., Diversorum Negociorum Visitatorum
Capituli. Cartol. n. 1096). ,

il b a%gzgﬁl;?a : Prezzo %?fréigg’oo Gettito lordo
mine lire, soldi, den. mine lire, soldi, denari
IReCCOE: " . 460 5285592 412 474,16, 5
Diano Marina . 150 17326 95 109,13, 1
Sestri Levante . 253 292 5,10 179 207, 5,10

Albengaiisaie 600 693, 1, 7 343 395
\Violtriti il S5l 1375 1.586,19, 7 996 1.149,11, 3
SENITEY Vg gl 6050 8.020,12, 6 4219 5.286,13,10
Varazze = i 5675 6.147,18, 4 5326 6.147,18, 4
Genoya e 18380 2152261889 17824 201572529511
Porto Maurizio 200 230,16, 8 144 166,17, 6
iliaggia ErSeie i 87 100, 8, 3 62 72,10, 4

STEZ1 AN 300 346, 5, 175 202

ChiayaniSassss: 1630 1.881, 5,10 1127 1.303
Biarale T aaraes 1973 21079519555 346 400, 1,10
ToTALE 37113 43.307, 3, 5 31248 36.484,18, 4

P o6tont) P Srasan

(75) A. S. G., Manoscritto n. 688, carta 143.

¥ V. fig. 4 a pag. 25.
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¢) Genova riforniva di sale tutta la Val Polcevera e la Val Bisa-
gno: da qui il consumo annuo di varie migliaia di mine.

d) 1 dati della gabella andrebbero completati, oltre che con la
quantita del consumo al contrabbando, anche col sale che veniva distri-
buito «ex gratia, ex dono, 0 ex consuetudine » (76).

¢) Manca il gettito delle gabelle di Rapallo, Noli, Ventimiglia.

o

Dietro questa importazione e redistribuzione di sale ¢ sempre pre-
sente, anche se talora non intravisto, un fenomeno che non ¢ affatto da
sottovalutare: intendiamo riferirci al contrabbando, fatto costante di tutti
i tempi, specie la dove esiste un monopolio fiscale; esso impone nella
lettura ed interpretazione delle cifre sul consumo sopra riportate una
opportuna prudenza, tanto pit giustificata in quanto la natura stessa del
contrabbando impedisce di fissare quello che potrebbe essere I'indice di
correzione degli stessi numeri.

Profondamente umano e spesso provocato dalla miseria che spinge
alla frode e dalla esosita dei prezzi, specie in generi indispensabili, il con-
trabbando, nel mezzo secolo cui si limita il nostro studio, non & fenomeno
isolato, di una o poche persone ma generale e, nonostante il rigore delle
leggi e forse anche grazie all’arma sempre efficace della corruzione, riesce
a resistere e addirittura ad espandersi. Di fronte all’ astuzia ed ingegno-
sita senza limiti dei contrabbandieri appaiono insufficienti a reprimere il
traffico clandestino all’interno del territorio della repubblica e lungo i suoi
confini marittimi e terrestri, le numerose grida bandite in ogni occasione.

Tutte le norme che regolano I’ amministrazione del monopolio sono,
si puo dire, in funzione anticontrabbando; tuttavia la grande differenza
del prezzo all'importazione ed al consumo e la continua ascesa di quest’'ul-
timo, alletta i contrabbandieri che ritraggono grande profitto, sottraendo
alla gabella uno smercio non piccolo di sale. Il fiorire del contrabbando
dimostra che il consumo del sale poteva ancora estendersi e giovare al
fisco invece che ai privati; della contrazione al consumo si fanno ripetuta
eco i preposti alle «stapole», che vedono molto spesso residuare una por-
zione delle partite loro assegnate: cosi Giorgio de Romeo, gabellotto della
Spezia, rifiuta di prendere in carico il sale rimasto al suo predecessore,
poiché egli dice, non fa «nulla vendita» (77), ed il gabellotto di Albenga,
scrivendo ai Protettori, afferma che «nonnulli cives et incole civitatis pre-
dicte Albingane nullam seu modicam faciunt emptionem » (78).

Le «Regule salis» cercavano di prevedere e neutralizzare i mezzi con
i quali la merce poteva entrare di soppiatto nel Dominio e rilevando che
il trasporto era effettuato per oltre I’ ottanta per cento, a mezzo di navi,
si preoccupavano delle possibili evasioni in questo campo statuendo che
una volta scaricata del sale la nave, un addetto dell’ «officium contrafa-

(76) Sono da ricordare innanzi tutto le 50 mine che ogni anno venivano date all’Arcivescovo a rico-

noscimento dei suoi antichi diritti sul sale: questo sale poi il Vescovo lo cedeva al Capitolo, che a
sua volta ne assegnava un quarto di mina a ciascuno dei sacerdoti della Massa. Anche il Doge
e la sua ¢ comitiva », il Podestd ed altri officiali godevano di una distribuzione gratuita. I Monasteri
poi fruivano di una riduzione sul prezzo e, in particolari festivitd, ai poveri della cittd, assieme
al grano, venivano assegnate piccole porzioni di sale.

(77) A. S. G., Compere e Mutui, Divers. Neg. Capituli, cartolare n. 1106, carta 4 v. del 23 maggio 1368.

(78) Idem, carta 10, 8 agosto 1368.
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4 — «Strada del sale dal Monferrato alle Marine della Rivi i
(Arch. di Stato di Torino, Sala 13, armadio 76. Car:e nlc:]xlxezzvilnt}:gizft::)t.e g

La carta, del tardo '600, rappresenta in modo scfiematico, ma suggestivo, le prin-
clpali vie cfie dalle Marine di Vado, Savona, Albissola, Celle e Varazze p;rtano al
mercati dell’ Oltre Giogo pilemontese e monferrino attraverso Cadibona e il Glovo di
Sassello. La didascalia accenna a contestazioni fiscall per la « gabella» di Albissola al
passaggio di Pont’ Invrea : ricorrono ancora in eta moderna espressionl di un sistema
c{ie risale, nelle sue strutture, al M. E. — Il doc. pertanto, non ostante I’ etd recente e
diversa da quella studiata dal Gioffré, costituisce in certo modo ancora una conferma
della felice Intuizione di lui relativa al consumo del sale di Varazze e Savona (Tabella
e osservaz. b, a pag. 23).

Dobbiamo alla cortesia del Dott. Caviglia, dell’A.S. di Torino la segnalazione del-
U’ interessante doc., cfie cl ripromettiamo di riprendere in esame altra volta, con tutta
una serfe di importanti carte dello stesso fondo torinese relative alla Liguria e alle
limitrofe regioni piemontesi. (T. O. De Negri)

cientium » dovesse salire a bordo per accertarsi che non fosse residuata
part.e“del prodotto, ad eccezione di una «coffa» concessa «pro necessite
navigii » (79); lo stesso officio doveva periodicamente inviare nelle due
Riviere un ispettore «ad investigandum fraudes commissas in sale» e cio
aggiungeva, «quia aliquando contingit aliquas barcas tam districtualium

(79) A. S. G., Manoscritto 688, carta 24.
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et subditorum Communis quam extraneorum venire furtive cum sale et
ipsum salem furtive exonerare>» (80).

S'inquadrava nello spirito di queste disposizioni I'ordine, mai abrogato,
dato a tutte le navi di non fare scalo, in alcun porto «qui sit a Massilia
usque ad montem Argentarium », Genova eccettuata; per le navi genovesi
od estere che trasportavano il sale da scaricare in un porto oltre il monte
Argentario si prescrivevano una cauzione da 200 a mille lire, I'esibizione
all’ « Officium salis» dell’atto notarile redatto nel luogo di carico ed il
giuramento infine «de non navigando in toto districtu Janue ad milliaria
decem ad minus a terra» (81).

E nonostante editti e bandi continui il consumo al contrabbando con-
tinuava, se gli stessi Protettori dovevano sconsolatamente ammetterlo e
stabilire addirittura, per opporsi alle «delinquentium maliciis» la suffi-
cienza della sola denuncia, senza necessita di prova, perché il semplice
sospettato di frode sul sale fosse condannato (82).

Il contrabbando affondava le sue radici non solo fra i «navarolii»,
ma fra gli stessi preposti alla vendita del sale, che, incuranti delle
pene severissime (83), cercavano, con ogni scusa, di frodare, quando pote-
vano, la gabella; le loro lamentele relative a frequenti danni patiti dai
carichi durante il trasporto, alle invasioni delle acque piovane nei magaz-
zini di deposito, a furti ecc, nascondevano frequentemente ’evasione clan-
destina di piccoli carichi di sale che andavano ad alimentare il mercato
nero (84). Ed i Protettori, alle dimostranze dei comperisti, che vedevano
assottigliarsi le loro rendite, non sapevano far altro che disporre ispezioni
straordinarie presso tutte le stapole « ad perquirendum, videndum et rumi-
nandum raciones cabellatorum ..... et eciam ad videndum reliquatum salis
remanentis penes eos» (85). E per sorvegliare le Riviere, alle quali era
frequente 1’approdo di barche contrabbandiere, si armavano «leudi cum
hominibus remigatorum et balistrariis > e dovette verificarsi piu di un caso
di resistenza armata da parte di vere bande organizzate di contrabbandieri
se, in una disposizione dei Protettori, si ordina che le navi addette alla
sorveglianza siano pronte «ad proeliandum, si opus fuerit cum vasibus
volentibus se opponere» (86).

Un episodio fra i tanti che i documenti ci tramandano svela, oltre al
profitto che i feudi di confine ricavavano dal contrabbando, I’ intervento
forse di «personaggi», d’ influenze altolocate a favore del traffico abusivo
di sale. Il castellano di Triora aveva catturato una colonna di sette muli ca-
richi di sale provenzale proveniente da Dolceacqua, dominio dei Doria.

(80) Idem, carta n. 20.

(81) Nel caso che, per I’insorgere di una tempesta, la nave fosse stata costretta a rifugiarsi in un porto
della Repubblica, il patrono era tenuto a presentarsi al Rettore del luogo, a notificare il suo caso
e chiedere a proprie spese un custode del carico. (A. S. G, Manoscritto 688, carta 18).

(82) A.S.G., Manoscritto 88, carta 48.

(83) Andavano dalla irrogazione di pene personali al diroccamento dell’edificio dove il sale era stato
rinvenuto (A. S. G., Membranaceo I, carta 39 V.).

(84) 11 gabelloto Nicola Dego, ad esempio, lamenta che nel trasporto di 300 mine di sale da Genova
ad Albenga «lignum se aquavit fortiter sic et talis quod sal predictum plancavit taliter quod est
credibile et verisimile dictas minas... diminui debere minis septem (A. S. G, Mutui e Compere,
cartol. 1098, anno 1937, ottobre, 26). E cosi molti altri, fra questi i gabelloti di Genova nello
stesso anno affermano che per V’invasione delle acque pluviali nei magazzini di Porta di Vacca
il sale ivi depositato era diminuito di 28 mine.

(85) A. S. G., Mutui e Compere, Diver. Negoc. Capituli, cartolare 1106, carta 19, ottobre 17 del 1368.

(86) A. S. G., Mutui e Compere, cartol. n. 1106, carta 17 v.
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Egli avverti i protettori in Genova e questi risposero rallegrandosi dell
cattura, ordinando di deporre il sale in luogo sicuro e disponendo la 'e 2
dita del}e bestie a beneficio dei catturatori; la pena da irrogare ai ‘ten-
sgressori dove_va essere tale da rimanere ad esempio. Il castellano ¢ invitril—
moltr(_: a continuare la vigilanza organizzando, se necessario, dei cor iad(?
guardia con la gente del posto per la caccia ai contrabban(’lieri i
Ignoriamo cosa sia nel frattempo accaduto: fatio sta che rinnegando
guanto in precedenza disposto, un ordine partito dal Gover’no er:gov
impone al solerte castellano la restituzione delle bestie gia Vendgute SS?
sale sequestrato, e la messa in liberta dei due uwomini catturati. E i)uoen
per lui se’,'alle sue lamentele per il danno subito, gli vennero accordati
a titolo d’indennizzo, 10 fiorini d’oro e sette mine di sale (87) i

L’ Esportazione

‘Sapplamo che in conseguenza delle sue condizioni geografiche, demo-
grafiche ed eponomiche, il commercio d’esportazione della Liguria limitato
a poche_vocx, non poté mai pareggiare quello d’importazione. Sempre in
primo piano nell’ attivita economica genovese fu invece, per molti psecol'
il commercio di transito in virtua del quale le varie merci, affluite da}
mare e dalla terl'"aferma, venivano a loro volta irradiate in, buona parte
d’Europa. Esempio tipico di quanto asseriamo e lo smercio del salepche
se era un elemento essenziale per 'approvigionamento della citta entrava
anche in gran parte in questo commercio di redistribuzione fa’cendo di
Genc.)va', come di Venezia, uno dei principali porti del sale. Il TI;O]O di inter
medlarlq della Superba in questo traffico merita di essere rilevato anch-
se non ¢ da dirp‘enticare la concorrenza esercitata da Venezia. , X
i Abblarpo gia notato come l'fl quantita di. sale importata in Genova

se quasi costantemente superiore al fabbisogno ed all’ assorbimento
del consumo interno; buona parte del prodotto unitamente ad altre merci
1mp9rtate grezze e poi rielaborate (la seta ad esempio), costituiva oggetto
(tiilrlll:les%?rtaz1ope Verso quei pae:si i quali, perche privi di confini mgarit-
rifolr o di r?ezm‘ di trasporto o d1. sa!ine proprie, erano tributari per il loro
rnimento di altri Stati dotati di una capace flotta e di un organizzato
servizio con i lor‘ltani mercati d’approvigionamento. Fra i clienti migliori
Genova annovero quasi sempre la Lombardia ed il Piemonte; anche la
Z}g:cana., il L'az10 ed il N'apolefano appaiono frequentemente fra i paesi
anc];;eillmpmtano notevoli partlt’e. Ce ne da conferma esplicita, fra gli altri,
, glu_r‘ecor'xsulto Andrea d’Isernia, diplomatico al servizio del re Ro-
belrtod.dlénglo. Riferendosi all’interesse di quella Corona allo smercio del
:eclr(? 1 Ii;)ven?a, del quale i Genovesi erano i principali acquirenti, egli
scrive: « Per viam et manus Januensium de ordinatione caute ordinata per
illam Coronam' convenit totali Tuscie sal habere. Nec aliter Pisani Bu-
lc}er;)ses, F-lo.rentmi, Sene.nses, Perusini et alii omnes de Tuscia possut;t sal
ei:aDere nisi_per ha}nc viam; ex qua via i!l}ld sal album daret Domino Regi
omine Regine illustribus maiorem utilitatem quam non habent de toto

(87) A. S. G., idem, carta 6, 9 v., 29 -v.
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comitatu Provincie et hoc non revocatur in dubium prout multi consi-
liarii regii et reginales palparunt et sciunt» (88).

Nelle stesse « Regule Comperarum Capituli» (89) si statuisce espressa-
mente che il Vicario di Genova era tenuto «facere expediri plateam que
est ante cabellam salis de Modulo et plateam que est ante cabellam Porte
Vacharum quando consulibus salis placuerit et videbitur... ad hoc ut
bestie Lombardorum et extraneorum que portant salem de Janua possint
commode ibi permanere et onerare sine aliquo impedimento». A Gavi
poi, a Serravalle, ad Ovada ed a Pavia, punti nevralgici sulla via di Mi-
lano e del Piemonte, i Protettori dislocavano quattro officiali « litterati »
perche controllassero il flusso del sale oltre Giogo, segnalando immedia-
tamente qualsiasi tentativo di uscita illegale (90).

Ma, prima di raggiungere questa posizione di privilegio, Genova do-
vette eliminare la concorrenza anche in questo particolare settore con
tutti i mezzi di cui disponeva. Pericolosa rivale era Pisa che, col suo pre-
dominio economico e politico raggiunto in Sardegna, nel secolo XI e con
lo sfruttamento delle numerose saline locali, tendeva a sottrarre a Genova
la funzione di dispensatrice del sale in tutta I’area del Tirreno. Tenace
e lunga fu questa lotta che si inquadrava in quella piu vasta e generale
per il dominio del Tirreno: ambedue le citta avevano le stesse aspirazioni
commerciali e politiche, nella stessa direzione, ed entrambe impegnavano
le proprie risorse militari, politiche e diplomatiche per una sempre mag-
giore espansione economica. Di qui la gara delle due citta nel farsi con-
cedere dai vari Giudicati sardi privilegi di sfruttamento delle saline.

Nel 1164, Barisone, giudice di Arborea, da ai Genovesi la piu ampia
libertd nell’esportazione del sale sardo «libere et absolute accipiendo », (91)
e dieci anni dopo, quando al termine di una nuova guerra con Pisa si
addiviene alla spartizione della Sardegna, Pietro Donicello, giudice di Ca-
gliari, vieta ai Pisani l’estrazione del sale «sine voluntate consulis vel
consulum civitatis Janue » (92). Dopo la sconfitta della Meloria, Pisa &
definitivamente estromessa dalla Sardegna e deve cedere di conseguenza
anche tutte le saline « cum omnibus proventibus et redditibus.. et cum
villis et hominibus ad ipsas salinas assignatis» (93). Ma pur nel pieno
della lotta contro Pisa, Genova aveva trovato modo, nel 1284, collegata
com’era con Firenze e Lucca, di monopolizzare la fornitura di sale a
quest’ultima, mentre impegnava i Fiorentini a servirsi del sale di Volterra
e di Grosseto, ricevendolo per via terra (94).

Altre limitazioni al commercio Pisano del sale sono imposte nel 1299
col vietare «in perpetuum » l’esportazione del sale sardo «ultra caput
Bulsani nec ultra caput Passari nec ultra insulam Malte » (95) bloccando

(88) Citato in E. G. LEONARD, op. cit., pag. 277.

(89) A. S. G., Membranaceo II, carta 35.

(90) A. S. G., Manoscritto n. 688, carta 6: <« De electione officialium constituendorum in locis de
ultra Jugum et in locis ultra Padum quando fit aliqua vendea seu appaltum aliquod salis ».

(91) M. H. P., Liber Jurium, vol. 1I, Col. 8.

(92) « Non permittam aliquem Pisanorum accipere salem ad meum posse, dono vel precio sine volun-
tate consulis vel consulum civitatis Janue »; H. P. M., Liber Jurium, vol. II. Col. 16.

(93) H. P. M., Liber Jurium, vol. II, Col. 127.

(94) H. P. M., Liber Jurium, vol. II, Col. 65. Il prezzo era convenuto in soldi 4 genovesi per il sale

provenzale e in soldi 4 e den. 8 per quello di Ibiza, « Jupi, Cervera». La consegna dei carichi
doveva avvenire a Porto Pisano o a Motrone.

(95) H. P. M., Liber Jurium, vol. II, col. 379.

— P

S =By me

avy ST el 5B, e
5 m&;q\& M‘
ez Y- dagy b 'enifa T
(e NP
@o‘%nm&umtm & (x H?

R gl O
o vy

e vex B p oD et

5 — Arrivi di sale nel porto genovese registrati dallo scriba della « Compera salis »
(A.S.G., Compera salis, Introitus et exitus, cartol. n. 152, pag. 126).

MCCCLXIIT die XXI Iulliy

Navatarum salle debet nobis pro Dagnano
Pickamillio in LV et sunt pro salle
mine MMDCCCCXXXX delato de LEviza in
cocha Gulliermi Ermini MCCCLXI die
XXI Aprilis ad racionem de soldis XVIIIpro qualibet
mina lib. MMDCXXXXVT

Item die predicta pro Anthonio Dumesticho

de isto in VIII et sunt pro expensis g
factis in supradicto sale lib. XVIIIT sol. VIIII den. 11

Item die VIII Augusti etc.

cosi ogni ulteriore velleita espansionistica: ma Genova stessa godra per
poco del beneficio delle saline sarde con lo stabilirsi nell’isola degli Ara-
gonesi e con le lotte che tale presenza importera per oltre mezzo secolo.

La concessione della privativa sull’esportazione del sale depositato
nelle «volte » e nei magazzini genovesi era fatta dalle autorita per cui
conto esso era importato, dalle Compere cio¢ e dal Comune, e da que-
stultimo fino a quando non fu costretto a cedere i superstiti diritti sul
provento del sale al Banco di S. Giorgio. Normalmente il concessionario
otteneva per un certo tempo il monopolio dell’esportazione solo per un
determinato territorio e si garantiva nel relativo contratto contro tutte
quelle perturbazioni provocate o di forza maggiore che avessero potuto
modificare o alterare il ritmo del rifornimento.

Non mancarono certo le crisi in questa corrente di traffico, e qua
e 1a i documenti ce ne danno sentore: fu crisi dovuta talora alla defi-
cienza dell’importazione all’origine per i motivi piu svariati (insufficienza
provvisoria di tonnellaggio navale, guerre, chiusura di mercati d’approvvi-
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gionamento, mancanza di vettori disposti agl accettare il prezzo all’arrivo
imposto dai Protettori), talaltra all'improvviso rpa‘ncato'sbocc'o del sale su
una piazza solitamente tributaria; e cio per motivi contingenti, politici od
economici. Cosi ad esempio, nel 1348, duran.te' !a guerra con}ro Genq\"a
di Venezia e d’Aragona alle quali si erano uniti i Visconti ed i fuoruscn'tl,
il «magister» Giovanni Gata de Novaria fece attestare con rogito notarile
che, a causa dell’esercito «nobilium extrinsecorum » che occupava le vie
«per que itur de Janua in Lumbardiam», non aveva potuto «transmittere
salem »; lamenta nello stesso tempo il raddoppio dei pedaggi ordinato dal
Duca di Milano ed un bando dello stesso Duca col quale' «devetum fecera?
in Mediolano et in Vercellis quod ementes gabellas 'salls non debeant uti
alio sale quam de sale veneto...» (96). E nelle contmu? lotte faziose che
caratterizzavano la vita politica di Genova nel secolo }x.IV non era certo
infrequente il blocco delle grandi strade di comunicazione da _parfte dei
fuorusciti aiutati ora da una, ora dall’altra Signoria: piu che giustificata
quindi la preoccupazione degli appaltatori d.ella condotta del sale per la
Lombardia e lesistenza, nei rogiti notarili di appalto, della clausola solu:
toria del contratto nel caso che si verificasse tale evento. In un contratto di
trasporto di un grosso quantitativo di sale nell’oltre Po troviamo, ad esem-
pio, la dichiarazione del vettore con la quale costui afferma che non si
sarebbe ritenuto pit impegnato alla condotta del _sale al prezzo pattuito
nel caso di una guerra o di una «novitas in partibus predicto cammmo‘
circumstantibus, per quam, victurales vel naute, seu ducentes naves per
flumen Lumbardie, qui ducunt, seu soliti sunt ducere. de sale. pr.edlcto,
non audeant vel velint cum somis, seu bestiis v.el navibus caricatis, per
ipsum caminum ire nisi haberent causam vel societatem transeundi homi-
num armatorum, equitum vel peditum» (97). : —-

Quale fosse il volume di questo traffico possiamo St?bllll‘e con suf-
ficiente esattezza per il 1368 (98); il banchie!"e Cazano Cigala, m.edlanig
contratto stipulato con il Comune ed il Capitolo genovese, acquista 25
mila mine di sale (circa due mila tonnellate) «nomine domm_l Galeacii
Visconti de Mediolano» da trasportare nel Ducato mllanes?. Il ritmo dellg
consegne delle varie partite durante I’anno ci appare dall or@me ch.e, di
volta in volta, i Protettori danno agli officiali e scribi (99); lo riassumiamo
nel seguente prospetto:

1368 marzo 3, mine 500 1368, agosto 8, mine 1000
el B LIV EIR T »  settembre 5, > 1000
» » 29, » 600 » » 220288 1000
> aprlile 12, > 500 » ottobre 5, » 1000
» > 153, 5 500 » dicembre 1, » 1000
» > 29 » 1000 > SRl e 1000
» maggio 15, » 1000 1369, gennaio 2, » 1000
» » 26, » 1000 » » 23, » 1000
> giugno 10, » 1000 » febbraio 27, » 998
» » 2358 21111000 » marzo 6, » 17000

» luglio T 1000

(96) Notaio Tommaso Casanova, cartolare n. 233, anno 1348, c. 257. . ;

(97) Notaio Tommaso Casanova, cartolare n. 229, anno 1343, atto del 4 giugno, carta 410. ; /

(98) Avvertiamo che nello Stato genovese l’anno « fiscale » andava dal 10 marzo al 28 febbraio del-
Panno successivo. S o

(99) A. S. G., Mutui e Compere, Diversorum Negociorum Comperarum Capituli, cartolare n.
(1367-1368) pagina 17 e segg.

0

Il sale che il Cazano importava nel Ducato proveniva da Ibiza e da
Alessandria, ed era fornito metd nero e meta bianco allo stesso prezzo,
mentre completamente assente ¢ il sale di Hyéres, di Romania e di Cipro
che pur nello stesso anno viene scaricato, il primo in particolare, in quan-
tita notevole nel porto di Genova.

Si innesta in questa corrente d’esportazione un episodio che potrebbe
essere di tutti i tempi e di tutte le latitudini. Alcuni fattori e «negocio-
rum gestores » del Visconti reclamano contro una pretesa frode nella misu-
razione del sale; allora Antonio de Puteo che, quale officiale “pro Com-
muni et Capitulo super recipiendo rationem salis qui defferetur ultra flu-
men Paudum”, trovavasi in Pavia, informa della cosa i Protettori delle
Compere in Genova che decidono d’inviare due mine di sale « mensu-
ratis de mensura cabelle Janue» per gli opportuni raffronti (100).

Il quadro delle esportazioni per lo stesso anno si completa con alcune
piccole partite, cedute anch’esse con I'obbligo di venderle «ultra Paudum »,
ma che vanno verso territori diversi da quello del Visconte: 3000 mine
esportate da Galeoto Usodimare, altre 200 che vanno nel marchesato dei
Malaspina, «pro illo precio quo venditur Lombardis», ed infine 500 ven-
dute a lacopo Gaie de Vignoli (101), per un totale di altre 3700 mine che,
aggiunte alle 25 mila precedenti, portano I'esportazione del 1368 alla rag-
guardevole cifra di due mila e cinquecento tonnellate.

Una «societd» conclusa nel giugno 1343 fra due ditte che appaltano
la gabella del sale di Milano ci svela altri aspetti interessanti di questa
esportazione. Galeoto Usodimare e C. di Genova ed Airaldo Lanario e C.
di Pavia convengono quanto segue: L’Usodimare doveva adoperarsi a che
in Genova e distretto il Doge e gli officiali non vendessero il sale a meno
di soldi 23 e den. 1 la mina se non alla ditta pavese; la societa genovese
peraltro poteva vendere tutto il sale che avesse voluto ed al prezzo oppor-
tuno ai gabelloti di Asti, in maniera tuttavia da non provocare pregiudizio
alle vendite che Airaldo e C. avrebbero fatto in Alessandria, nel Monferrato,
a Castel S. Evasio e nei Vescovati di Novara e Vercelli. Il prelevamento
minimo era fissato in 50 mila mine per il triennio, al prezzo di s. 16 e
den. 10 per quello diretto in Lombardia, e di soldi 21 per quello diretto
a Serravalle, dominio degli Spinola. Altra clausola importante era quella
che garantiva alla ditta pavese, previo accordo col Visconti, il monopolio
della rivendita del sale in Milano e nel comitato, a 8 soldi imperiali per
staio (102). Il contratto doveva avere la validita per tre anni ed il lucro
derivante dalla condotta, come pure I’eventuale perdita, dovevano essere
divisi in parti eguali fra i contraenti (103).

(100) La spesa per il viaggio ed il salario dell’incaricato gravarono per 1/3 sul Capitolo, per T’altro
terzo sul Comune e per il restante su Cazano Cigala.

(101) Figura anche una piccola vendita di 50 mine fatta a Giannino del Bosco, sempre con lobbligo
di non rivenderlo che oltre Po: A. S. G., Mutui e Compere, Diversorum Negociorum Capituli,
cartol. n. 1105 (carta 20) e cartol. n. 1106 (carte 23 e 24).

(102) Venivano anche fissati gli oneri che gravavano sulla condotta del sale; 2 soldi imperiali per carro
al ponte di Binasco, 6 denari genovesi per mina a Serravalle, 1 soldo e 6 denari imperiali per
mina a Tortona, 1 soldo imperiale per modio a Pavia, 1 soldo e denari 8 imperiali per carro a
Milano, soldi 2 e den. 11 imperiali per ogni modio inviato a Novara e Vercelli.

11 pedaggio di Gavi non colpiva i trasporti di sale diretti oltre Po: ogni soma di sale tuttavia
era assoggettata al pagamento di 4 denari pavesi, dei quali uno era del Comune, « pro arena »,
un secondo andava al marchese di Gavi, e gli altri due erano anch’essi incamerati dal Comune
genovese. Cfr. A. S. G., Membranaceo XVIII, Institutionum Cabellarum Veterum, carta 200.

(103) A. S. G., Notaio Tommaso Casanova, cartol. n. 229, anno 1343, carta 410, atto del 4 giugno 1343.
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Altri documenti riferentisi all’anno 1393 ci confermano il perdurare
di questa redistribuzione del sale da parte dell'amministrazione del mono-
polio genovese: una convenzione fra I’Ufficio di Provisione del sale in
Genova ed il Marchesato di Ceva ed il Principato di Acaia stabilisce la
fornitura annua, in Fossano, di 6250 mine al prezzo di soldi 29 la mina
per un totale di oltre quattro mila tonnellate, distribuite in otto anni (104).

Nello stesso tempo il Governatore e gli Anziani di Genova danno
licenza agli Officiali del sale di negoziare una partita di 50 mila mine (105),
della quale meta per il Comune e I’altra per il Marchese di Monferrato.

Anche per quest’anno, quindi, i dati disponili c¢i danno, come per il
1360, un’esportazione aggirantesi sulle 2500 tonellate.

ON

Quali conclusioni trarre dopo queste brevi note? Confermata (ma ce
n’era bisogno?) la funzione del porto genovese anche come centro di rac-
colta, di transito e di ridistribuzione del sale resterebbe da esprimere in
cifre questo movimento; sembrerebbe azzardato, sulla scorta dei dati di
soli tre anni, trarre conclusioni generali per la meta del secolo che inte-
ressa la nosta ricerca; considerata tuttavia I'indispensabilita del prodotto,
che consentiva una assai modesta elasticita di domanda, tenendo pre-
sente la limitata concorrenza che in questo campo, almeno nella seconda
meta del XIV secolo, Genova doveva sostenere e la relativa stabilita della
clientela, osservando che, anche a distanza di alcuni decenni, le cifre di
cui disponiamo entro certi limiti si confermano I'un I'altra (106), possiamo
pensare che il totale delle esportazioni di sale genovese si aggirasse su di
un minimo di 1500 tonnellate all’anno (circa 20 mila mine). Diciamo un
minimo anche se la scarsita dei documenti medievali ci autorizza a sup-
porre, anche per il 1343, il 1368 ed il 1393 un maggiore movimento -di
carichi di sale. Cid naturalmente in tempi normali, quando guerre, chiu-
sure di frontiere, ed altri impedimenti non sottraevano a Genova la for-
nitura di qualche grosso mercato. La nostra non é tuttavia che una sup-
posizione, ma essa potrebbe trovare conferma in ulteriori ricerche presso
gli archivi degli ex Stati italiani che acquistavano il sale della Repubblica
genovese.

Domenico Gioffré

(104) A. S. G., Archivio Segreto, Diversorum, filza 3021, doc. n. 89.
(105) A. S. G., Archivio Segreto, Diversorum, registro n. 5/500, atto del 28 giugno 1399.

N

(106) Si potrebbe obiettare che il volume di sale esportato nel 1393 & superiore a quello dei due anni
precedenti per i quali disponiamo di documenti dovendo ad esso aggiungersi i carichi che anda-
vano in Lombardia. Facciamo presente perd che la consegna delle 25 mila mine al Monferrato
doveva essere effettuata a scaglioni in pill anni, anche se questo dettaglio non appare dalla docu-
mentazione, e cid per la modesta consistenza demografica del Monferrato.
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1 — Villa BRUZZO al Righi. - Anticamente detta il « Casone» e appartenente ai Gesuiti. Riveste inte-

resse storico, monumentale e panoramico insieme. Sinistrata durante la guerra ¢ rimasta abbando-

nata. Per lo stato di degradazione e per I'atteggiamento dei proprietari, la sua conservazione appare
particolarmente difficile.

Vecchi edifici e nuovi quartieri

Siamo particolarmente lieti di accogliere nel Bollettino questa prima im-

portante nota del Soprin[enr/en[e ai Monumenti della Lrgurfa, la qua/e

investe prab/em[ di scotrante attualita in ordine alla tradizione artcistica

e culturale non meno che alla vita operosa e alle conseguenti esigenze

urbanistiche della nostra citea, che qualcuno oggi definisce « area spiri-
tualmente depressa ». ..

Certo il contrasto di pesanti interessi concreti e di indistruceibili valori
spirituali nella congestionata terra genovese é forse pitt aspro e piu peri-
coloso che altrove. Non entriamo nel merito: lasciamo all’ Arch. Dillon
(che in parce fa eco ad un nostro recente corsivo), con la sensibilita della
sua cultura, la competenza della sua funzione e la spregiudicatezza della
persona libera da particolari legami affectivi, il compito di « fare il punto » su
un argomento in cui sarebbe difficile a noi formulare un giudizio definitivo.

t.o.d.

Di tanto in tanto la stampa quotidiana o periodica si occupa del problema
della conservazione dei vecchi edificr, soprattutto di quelli d’interesse artistico o
storico, lamentando lo stato di abbandono e di degradazione in cui molti di essi si
trovano, o stigmatizzando la demolizione e la distruzione di qualcbe vecchia villa,
di qualcbe edificio o complesso urbano caratteristico.

_ Gl uffici competenti, preposti alla tutela monumentale, rispondono — quando
rispondono — in maniera evasiva: in maniera cioé poco convincente e soddisfacente,
dimostrando che le disposizioni legislative sono state osservate e cbe, sullo svolgir
mento della pratica, non c¢’¢ nulla da obbiettare. Tutro ¢ in regola. La citta si
sviluppa, si trasforma: il suo wvolio viene sempre pit sfigurato con la perdita o la
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2 — Villa gia SAULI (ora Terni) in Via Corsica. - Per questo edificio. attribuito all’Alessi e succes-
sivamente modificato, si possono ripetere le considerazioni fatte per la Villa Bruzzo. La fotografia é
del 1939. Una bomba caduta nel giardino durante Iincursione del 19 aprile 1944 danneggio la fac-
ciala e la copertura e distrusse glinfissi. L’edificio é rimasto abbandonato: oggi é in stato di rovina.

degradazione dei valori arcbitettonici, ambientali, storici, tradizionali. Questo a Genova
come 2 Roma, a Napoli come a Parigt.

Il fenomeno & stato oggetto di studi e di numerost interventl in convegni e
congressi urbanistici, ba determinato la costituzione di una Commissione parlamen~
tare mista e di nuove Associazioni per la difesa del patrimonio artistico.

Dal nostro « osservatorio » di funzionari tecnici delle Soprintendcn:e, non
possiamo  perod dichiararci soddisfacti dell’attuale situazione: gl'inconvenient, le diffi~
colta e 1 problemi relativi alla conservazione monumentale permangono prcssoccbé
insolutr.

Potremmo ancor oggi sottoscrivere le considerazioni cbhe cinquant’anni fa deter~
minarono un invito del Senato al Governo per la presentazione di un progetto dr
legge di turela artistica e monumentale, Non penso cbe si possa sostenere che le
disposizioni legislative sieno state del tutto inutili o inefficaci. Mi pare pero cbe sia
ancora necessario mettere in evidenza 1 settori nei quali I"auspicata azione non ba
conseguito le finalita della legge, anche perché lo strumento legislativo ¢ risultato
sempre pil inadeguato al rapido evolverst dei concertti di conservazione e di tutela,
allo sviluppo delle cittd e alle nuove istanze sociali.

In sede culturale le indagini, 1 convegni di studio, banno portato un notevole
contributo. Sappiamo quello che per la conservazione dei monumenti e dell’ambiente

3 —- Villa gia Sauli - Particolare degli affreschi attribuiti al Raimondi (1298).

]'r:'nco' s1 \potrebbe e si dovrebbe fare, sappiamo entro quali limiti e per quali fina,
ita si puO parlare di conservazione e di valorizzazione. E molte concrete proposte
sono state pure fatte per adeguare i mezzi ai fini.

AI un prOFOStC p 1 91 are at | .() e ] (e} A%

C e ouebbc o ov A ritar

. “' ,l- ] ! ‘ | ; . zione, s FO[CSS]m evitare Cbe, nC”a

Fllanca, all azione degl StUleSI non s1 sostirtuisse la concreta realté de”a SPCCU]B-]’ODC
r . - - . s - i :

A\UC, a\lebbe (o} C”CCIO se a“e ]Ctool coercitve Cbe detelnllnano contrast dl mnte-
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Palazzo MUSSO-PIANTELLI,
gia Centurione, a Marassi. - E’
un nobilissimo edificio seicen-
tesco con le tipiche logge ango-
lari, il portale con lo stemma,
i prospelti affrescati. Il suo
ambiente ¢ gia alterato dalle
dimensioni e dal carat'ere del-
la nuova edilizia.

4 — Particolare dell’atrio e del-
lo scalone.

ressi e incontrollabili reazioni, si potessero sostituire prov\'e:limenti legislativt atu a
ristabilire un efficiente equilibrio dell’ organismo urbano col coordinamento delle
funzioni dei vari istitutl e una certa armonia fra gl interessi del privati e quelli
della citra.

L’ attuale situazione di moltl nuclei urbani d’interesse artistico e storico, per
efferto dello sviluppo urbanistico degli ultimi cinquant’anni, presenta aspetti negativi,
che potrebbero, per quanto si & accennato, essere cosi individuati e prcc{sati:

1) Disordine; mancanza di grazia e di armonia per | indiscriminato e irregolare
sviluppo della industrializzazione, della espansione edilizia, del mezzi meccanici e
di trasporto, dell'immigrazione urbana.

9) Manzanza di coordinamento nell'azione e neglt intervent: dei vari istituti e nelle
dispos[z{oni legislative. Difficolta di ottenere risultati positivi con I" imposizione
di leggi inadeguate ed anacronistiche. (L'app](ca:ionc di alcune disposi:ioni deter,
mina sensibili contrasti di interessi e I alterazione di wvalori reali e positivi sut
quah agisce la sFecula:ione).

3) Errata e deficiente valutazione del « bene » pubblico e degli elementi cbe costi~
tuiscono 1l patr{mon{o urbanistico, monumentale e storico, anche per effetro del
«turismo di massa », del cinema, dell’ evoluzione economica, sociale e politica.
Viziata valutazione delle esigenze della massa con la mortificazione della persos
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5 — Palazzo Musso-Piantelli. - Il prospetto e I'ambiente.

nalita e della dionita u z1 v ] ici e funzi ]
e Rui mana. ‘Degrad.a_xone der valori economici e funzional degli

onumentah m.relaz!onc all’ alteraro rapporto tra lo sviluppo della citra
e la conservazione dell’ambiente.

‘Pcr cercare di sanare alcuni di questi inconvenienti sono state fatre, da parte
dggh urbanisti, molte concrete proposte, formulate anche in mozioni e « 'ordmlf: del
giorno ». Iln. campo culturale si invoca una approfon:h'ta conoscenza e coscienza del
\'falorl storici, arnbfentall', urbanistici. Ogni intervento dovrebbe rrovare» (c';xus—nﬁca/
s e posgpan, byt it g U, £1)

: ontribuire le facoltd di archi/
tettura, adeguando metodi e programmi d'insegnamento (Bonelli). Bisognerebbe
inoltre avere maggiore fiducia nella capacita creativa degli architert (Ml?helucc{)
accettando anchbe 1l risehio ch: questa fiducia comporta c(?Bcsset): come ca'utela st
pro_por.lc.]a formazione di un albo di architetti e ingegner: specializzati e, nei nucléi
aptlcbl, 1l blqcco der vqlumi edilizt (Pane). Inoltre,c:: da rturt, st rl.'cbl‘ede' una revi-
S i 0 L '+ s Do i oy
renta = do S necessarramente adeguare
a1 fint ;ulturalmente definiti (Silva, Amau). ;
. ereplarpo cbe, in linea di massima, tutti siano d’accordo sulla natura degls
inconvententi denunciati e sui rim=di possibili. La discordanza dei parer: si mar%/
chsta invece sul terreno pratico, nel metodo e ner criteri di attuazione <1:a er la
:ll\'ersa.valutazione dei « beni » che si vogliono tutelare, quanto per la H{%ﬁco}?ré di
determinare der limiti allo sviluppo delle varie azioni cbe tendono all’autonomia e si
attuano nel contrasto. Inoltre per la natura stessa del fenomeno artistico, la mater;a




6 — Palazzo Musso-Piantelli - Particolare del soffitto della sala del «Giudizio di Salomone ».
Opera dei fratelli Alessandro e Cesare Semino.

risulta poco frattabile poiche I'opera d'arte, gol divenrare «stprfca », Vva perdgnd?
la sua originaria funzione nella vira dell'organ}srr}o urbapo, e diventa oggetto dx pil
sottil1 s'pcculaziom' le quali miracolosamente fioriscono intorno alle pili alte esigenze
umane e sociali, della cultura e dello spirito. . .

Maurice Besset sostiene cbe con la diffidenza e 1 regolamenti resteremo ]cgan.
al compromessi e alla mediocrita. Bisogna accettare 1l riscbio‘ aﬂ]dar}dom a quegcil_
esperti o geni, di cur s vo'rrebbe fare. un apposito albo, consci cbe l'intervento di
pianificazione o di integrazione urbanistica € un’opera creativa. | ,

Noi affidiamo ad un generale o ad un uomo po]mcp lelsorn del Igese e 'avver
nire dei nostri figli, e abbiamo mostrato di aver paura di afﬂdare a Wr1g.}>t un ango-
lino del Canal Grande. In effetti poi 1 problem: dl' m_oln__;cnm storici sono. nc_l]c
mani dei geometri degli uffici «competenti », 1 quali giustificano ancor oggl il gius
dizio cbe esprimeva Riccardo Baccbelli nel monumentale « Il Mulino del Po ».
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7 — Idem. - Particolare del salone con la caratteristica decorazione parietale ad affresco.

Molt ritengono cbe per 1l fatto che esistono degli uffici che banno 1l compito
di tutelare 1 monumenti e lo sviluppo delle citta, la societa abbia adempiuto alle
sue responsabilita verso 1l passato e 1l futuro. Come se bastasse un centro studi per la
lotra contro 1 tumori o la the per garantire gli individui dai tumorr o dalla tubercolosi.

In varte occasioni ¢ stata messa in evidenza l'inefficienza degl uffici di tutela
in relazione ai compiti ad essi attribuiti ma, invece di approfondire le cause della
deplorata inefficienza proponendo adeguati rimedi, si ¢ concluso che gli uffict stesst
dovrebbero intervenire piii duramente, per evitare abusi, speculazioni e brutture,
con vincoli, restrizioni e sanzioni esemplari. Alla difficolta di intervenire con stru-
ment! adeguati (catalogazioni, studi, contributi, leggr coordinate, revisione degh orgas
nict, specializzazione) si vorrebbe rimediare con disposizioni restrittive. Qualcbe volta
si resta sorpresi per |'ingenuitd di voler fare intervenire gli uffici (e i carabiniers)
per assicurare la conservazione di un edificio monumentale o di un parco privato.
L'ufficio interviene, quando interviene, e, con l'autorita della legge, riesce qualche
volta ad ottenere che una cosa « mortay restr presente nel vivente organismo urbano.

Desidero qui cbiarire (affrontando 1l riscbio di scandalizzare qualcbe collega o
studioso preoccupato per la perdita di tanti documenti del passato) cbe, nel denun,
ciare la situazione di alcuni edifici monumentali o caratteristici, intendo soprattutto
sostenere la necessita di una migliore coscienza del fenomeno nella sua totaliti ed
estensione.

L'architetto Quaroni, per glustificare |'esigenza della conservazione, ba scritto
cbe «la citta ¢ come un uomo: non pud vivere senza memorie». Questa bella ed
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8 — Palazzo MONTICELLI (gia Doria), in Via D. D'Aste a Sampierdarena. - Particolare della loggia,
ora murata. Nell'interno affreschi del XV e XVII secolo. L’edificio dovrebbe essere demolito per
essere sostituito da una moderna costruzione.

opportuna affermazione & stata ripetuta pit o meno a proposito. Credo che molti
accetterebbero anche un’affermazione contraria: per esempio cbe 'uomo in tanto
Vive e pud Vivere in quanto pud dimenticare e dimentica. Ci sono nella vita degli
individur, come in quella delle societa, cose cbe bisogna ricordare; ci sono cose che
ricordiamo e ci aiutano a vivere ed a mighorarci, cose cbe dimentichiamo perche
non ci servono, cose che dobbiamo dimenticare per poter vivere, e cose che dimen~
tichiamo perche siamo fatti cosi, e percbé ci sono der limitr, tra 1l passato e 1l
futuro. Un ricordo, se ¢ sempre «a fuoco » nella memoria, porta al manicomio.
Qualunque affermazione o insegnamento pud diventare assurdo quando non si sanno
valutare 1 limiti della sua validita e I'intenzione cbe 1'ba determinato.

Ecco perche gli studiosi pia prudenti ripetono che nella materia della conser,
vazione e del restauro ¢ difficile dare norme definitive, dovendosi decidere caso
per caso, ed ecco perche dovendo accettare il riscbio di un risultato imprevedibile
e di ampia risonanza, dobbiamo affidarci a studiosi e professionisti che conoscano il
il loro mestiere e abbiano coscienza della loro responsabilita,

Dobbiamo considerare che l'accrescimento delle citta, con la espansione edilizia,
ba provocato, in relazione all’ambiente ed agli edificc monumentali, due diverse
situazioni. Nella periferia — al di fuori cioé del nucleo urbano antico o storico — dove
esistono ville, zone verdr private o pubbliche, edifici caratteristici, I'ambiente ¢ stato
sconvolto dai nuovi quartier, e |"antico edificio superstite si trova come estraneo,
in contrasto con |"architettura e gli spazi della nuova edilizia. Con la distruzione
del suo ambiente ba perduto pure la sua funzione e il suo valore fondrario.

Nei vecchi nucler st osserva invece cbe le nuove costruziont o le ricostruzions,

9 e 10 — Palazzo SAULI, a Sampier-
darena. - Assieme alla « Bellezza »
(Villa Scassi) ed alla « Fortezza» (Villa
Grimaldi) questo edificio era detto
«Semplicita». Ora & proprieta di una
Cooperativa che «semplicemente »,
intende costruire, nel suo vuoto in
terno, cinque piani dialloggi!




Villa CAMBIASO al n. 15 della
Salita Granarolo. - La villa, dei
primi anni del sec. XVIL si tro-
va in una delle posizioni pin
belle della citta. L’ edificio, gia
occupato da un orfanolrofio
delle Suore di S. Giuseppe, do-
po i danni provocati da spez-
zoni incendiari é stalo abban-
donato. In questa villa abban-
donata. viali, pilastri, anfore,
fontane, piante formano un’ u-
nita ambientale che é una spe-
cie di «integrale lirica» del
passato. Tali ambienti si con-
servano quando non si pensaa
«valorizzarli» e tanio meno a
sfruttarli per costruzioni coo-
peralivistiche.

11 — Particolare di un viale con
pavimentazione in ciottoli e
mattoni.

determinando —quasi sempre un contrasto con le preesistenze edilizie, banno sciupato
o distrutto 1l valore estetico e tradizionale del quartiere e dell’ ambiente antico.
Con 1 recenti studi abbiamo concettualmente acquisito cbe un monumento,
essendo parte integrante di un complesso edilizio, oltre a1 valori strutturali, funzio,
nali, artistici o storici, ba der valorr ambrentali per effetto der rapporti che deter~,
minano e configurano gl spazi esterni. E" un po’ come la luce che ba la sua funzione
nella spazialita cbe illumina e per le superfici circostanti illuminate. Il monumento
non ¢ solamente luce che permea del proprio significato ed interessa |’ ambiente
circostante; esso riceve dall’ambiente tutto 1l gioco di luci riflesse che non sono
affatto gratuite per gli effetti estetici e la validita stessa delle forme. Noi siamo
autorizzati a pensare come « luce» tutta la storia, la tradizione, 'arte, cbe si manifesta
e vive nel complesso edilizio. Qualunque modifica, non studiata e controllata, ne
sciuperebbe gl efferti. Queste constatazioni ci consentono di sostenere la necessita
della conservazione degli antichi nuclei nella loro integrita. Il che — ecco gia come
si insinua la speculazione — potrebbe significare condanna di tutti queglt edifici supet~
stitl nel NUOVI quartiert. Essi sono gia rifiutati dall’'organismo citta, e si conservano
(fino ad un certo punto) solo in ossequio alle leggr. Aflermando cbe 1l monumento
vive nel suo ambiente not rilasciamo per essi un atrestato di verifica di morte. E poi?
Sentiremo 1 proprietari e 1 COSITUttori sostenere: « Capisco cbe si debbano
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12 e 13 — Villa Cambiaso a Gra-
narolo: due ingressi.




14 — Palazzo DURAZZO-PALLA-
VICINI, a Sampierdarena del
quale ¢ stato richiesto lo svin-
colo.

] 1er di Vi | Plazz ¢ citta deve
conservare gli edifict di Via 8. Luca e di | 1azza S.‘I\’la‘tteo, ma..percbe la 1
sopportare la massa di Pammatone o le rovine di Villa Saull.i». = .
! ] q d t ¢ esprimere
Riferendo 1l nostro discorso all’ambiente genovese non .mte]r} Iamf:] P
orudizi, segnalare negh'gen:e, proporre concrete SO]_U?lonl‘al. singoli problemi.
f Vorremmo, come abbiamo detto, cbe alle sterili recriminazioni, ar lamenti petbu‘/
’ - - .
lanti e intenzionalmente viziati, si sostituisse una coscienza del fenomgno f;' labfno 1’
litazione delle persone oneste ed amanti della citta e della sua storia, a mcd er una
- ] ] ] [ It2 amente definite.
azione di tutela fosse ordinata al conseguimento di finalita urbanisticam ey
Definite cioé in tutti 1 loro rapporti con la vita urbgna. nella sua pienezza ed e .
cienza. Mi limito dunque a segnalare alcune situazioni e pocbi casi, fra rtanti, di
difict hi, agonizzanti o ¢1a « mortl» nella Grande Genova. . .
edifici vecchi, ag g1 : ide Ge | o,
Oggt la conservazione o 1l « salvaraggio » degh cdxflm monumental &
derato un provvedimento di eccezione che impone sacrifici a]la.cpllem‘\'ua. Per part_e;
mia sono invece convinto cbe una onesta ed intelligente ‘polltlca di t.utcla, per 1
fatto stesso che ba 1l suo fondamento logico nell’esigenza dl;bmcttere or(jhne, armqnl?,
. il di [ l rrebbe necessartamente risul~
chiarezza dove re%rclla. A'I_ disordine e la speculazione, dovr
tare positiva e redditizia. B ' . o
}(}:erte cose sono assal difficili e praticamente 1mpo§51b[l|, come curare un male
a dispetto dell’ammalato e come obbligare un privato ai gravi oneri per la ccl)jnser/
vazione di una passivita che, con semplice provvedlmentlo ammlmst;::jt.l\'/o., asato
udizt ] C  in un bene altamente redditizio.
sopra un giudizio di parte, pud trasformarsi
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15— S. MARIA DELLA SANITA,
o Chiesa della Visitazione. -
L’edificio della chiesa con I'alta
cupola dominava I ambiente
monastico. Le costruzioni che
vi stanno sorgendo intorno ne
hanno alterato i rapporti. La
chiesa ¢ abbandonata.

Il fenomeno della svalutazione economica dell’edificio, reso piu acuto con la
valorizzazione dei suoli, provoca situazion: di crisi che s risolvono quast sempre
con perdita del bene rtutelato. Le conseguenze sono ben note. Vediamo la Villa
Bruzzo al Rigbi: devastata nel periodo bellico ¢ rimasta abbandonata dai proprietar;
cbe non I'banno pii considerata un bene. Fssa ¢ stata occupata dai « senzatetto »,
saccbeggiata, sconvolta. Ed ecco I assurda conseguenza di questa evidente degrada,
zione: man mano cbe l'immobile perde di valore come bene tulelato nell'interesse
della citra, della cultura e dell’ arte, ne acquista uno concreto e sempre crescente
nell'interesse del privato proprietario. In cifre, mentre 1| bene tutelato poteva valere
sul mercato una ventuna di muilion| (trovando un amatore), il bene distrutro, cio
1l suolo di risulta, con le macerie dell’ edificio trovers numeros! acquirent! disposri
a pagarlo dai cento ai duecento milioni.

Le stesse considerazioni possono  ripetersi per la Villa Sauli a Carlgnano, per
I’Abbazia di S. Giuliano, per 1l Palazzo Musso - Prantells, per 1l Palazzo ex Doria
in Via D. D’ Aste, par 1l Palazzo Negrotto Cambiaso ora dei fratelli Moro, per
il Palazzo Sauli a Sampierdarena.

Quest’ ultimo  faceva parte  del complesso delle ville Imperiale (ora Scassi) e
Grimaldi. Ed era, assieme alle altre due, dette « Bellezzay e « Fortezza » la «Sem~
plicita ». I soci della Cooperativa Rinascita banno trovato pIll conveniente acquistare
il vecchio edificio alessiano, anziché un'area edificabile. L’ultimo proprietario se ne
e liberato con vero sollievo. Adesso la speranza dei soci della Cooperativa ¢ che
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visto da Castelletto. - .a massa edilizia

e, ordinate coperture in abbadini, dava una particolare solen-
Il svolto» della citta

16 — Monastero delle MONACHE TURCHINE “di sotto "',

del complesso monastico, con le nitid

nita all’ambiente. Ora ¢ in via di demolizione per far posto a moderni palazzi.

si modifica rapidamente: ma sono le opere nuove che risullano quasi sempre in contrasto con
I’ambiente urbano.

I'edificio, gia in rovina, venga demolito per disposizione degh uffici tecnicr preoc-
cupati per la sal\'aguardia della pubblica incolumita. Alla peggio si trattera di aspet/
tare qualcbe anno, come sl aspetta I'eredita di un vecchio zio gravemente ammalato.
Non c'é forse gia riuscita la stessa Cooperativa col Palazzo Pallavicino in Vico
S. Barborino ?

Di fronte alle difficolta poste dall’ Amministrazione delle Belle Arti per la revoca
del vincolo, gli interessati banno dovuto rinunciare alla demolizione e vanno elabo~
rando progetti per uno sfruttamento del volume interno. ) 1) Soprintcndenza do-
vrebbe contentarsi dell’ infenzione di rispettare e conservare due prospett del monu~
mentale edificio. Lo stesso criterio ¢ stato adottato nei due Palazzi di Via del
Campo e nel Palazzo Spinola di Piazza S. Luca, con quel risultatt che nessuno,
penso, puo considerare esemplari o soddisfacenti.

L'azione di tutela per gli edifici regolarmente vincolati (vincolati cioe in modo
cbe gl avvocati di parte non riescano a trovare appigli per ottenere 'annullamento
del vincolo) ba una certa efficacia quando I'immobile appartienc a privat cbe cono-
scono la natura del vincolo, s gloriano, in certo modo, del « notevole interesse »
della proprieta, ¢ ne subiscono le conseguenze.

Piti complesse e difficili sono le questiont relative alla tutela dei beni di enti,
di istituti e dei comuni. Lo sconvolgimento di certe situazioni economiche e socialt
obbliga gli enti al continuo adeguamento strutturale e funzionale der loro Istituti.
La condizione deglt immobili di proprieta ne riflecte gli aspetti talvolta drammaticr.

Potremmo ricordare « Pammatone» e il «Carlo Felice », la cui sorre & tuttora
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17 — Idem. - Un g i i i i
et €i'd 1 m:m,iir)lo del cortile, privo di «ornati» architettonici. quasi espressione di una
o 8 i " Isti ’ p ;
egge ed affetto dl. quell’ Istituto ». IL.e recenti costruzioni I'assediano da vicino e vi
si affacciano petulanti e indiscrete.

incerta, mentre quanto ¢ stato deciso ed attuato con la costruzione del Palazzo delle
Comunxcazmm, vicino a S. Stefano, per la ricostruzione di S. Pretro al]aﬂFoc
per il progetto del nuovo Palazzo della Cassa di Risparmio e per certe varia ©
plam_lih rlcos.fruzione, c1 fanno sentire una pungente mortificazione e
Sl.tuaZl'oL:l'rococrl]c;lEu: essere giustificato (fino ac'i un certo punto) per la necessita di sanare
i ¢ genti e covmplesse, ma le intenzioni latenti cbe banno determinato
le soluzioni adottatg si manifestano in una nuova deformazione del volto di Genova
_ 11 cqrr}plesso immobiliare del monastero delle Turchine (a Castelletto) ¢ 1n \'iz;
di demo]lz.lqnc. Lg suore, poche e in condizioni pietose, banno preferito e dovuto
vendere | 1mmob11e per comprare, In un VICINO comune, uUna Proprieta 10 adate
alle loro esigenze e alle loro possibilita. Col ricavato, oltre alla Euova gy
banno potuto ricostituirsi « una rendita ». ' PR
: I’]. complesso monumentale, oggi abbandonato e in rovina, ¢ diventato proprieta
di un impresa che ba presentato domanda di svincolo, richiesta di :]emolizx'onl:t> ep ros
getto di costruzione di moderni palazzi signorili. Gli uffici competenti ter, iuersgno
temporeggiano, non sanno cbe cosa fare. Si vorrebbe trovare una soluziong di com:
promesso (c_:orpe per 1l Palazzo Spinola) per salvare il monumento e |'operazione
finanziaria insieme. St vorrebbe conservare la massa edilizia, 1l bel cortile con 1'acciot
tolato, qualche affresco, forse il vano della cbiesa, 1l giardino pensile o
.Purtfoppo .]a recente attivitd edilizia di Genova si ¢ in gran ar.te attuata c
lef dlsFruzpne di ?ntl'cbi complessi monastici: essi costituivano C(Fme delle oast odn'
silenzio, di arte, di bellezza, di ordine, nel cuore di complessi residenziali sempre piﬁl




18 e 19 — Monastero delle Turchine. - Altra vista del cortile con la chiesa detta « dell' Incarnazione s,
costruita nel 1628, ventidue anni dopo quella del Monastero «di sopras, per opera di Suor Adeodata
Spinola dei duchi di S. Pietro. — Piu tardi I’ampio cortile venne abbellito con una vasca ed una
pavimentazione fatta di ciottoli, con accurata tecnica, riproducente, tra ornati e cartelle, i segni
dello Zodiaco e delle Costellazioni. Tale acciottolato é uno dei piu interessanti della Liguria per la
bellezza del disegno e la grandiositd compositiva. Nel particolare (fig. 19. pag. 49) la data: 1739.

congestionati e in fermento. Non diciamo quello cbe si sarebbe potuto fare: e tanto
facile enunciarlo 1n sede teorica quanto difficile attuarlo n pratica.

Nuovi complessi edilizi banno sostituito nel 1936 i1l Monastero delle Suore
Crocefisse di Gesd in Via Mura di S. Cbiara, e gia alla fine del secolo scorso
I'edificio dell’ospedale di 8. Andrea Apostolo prendeva 1l posto del Monastero delle
Cappuccine 1n Via delle Mura delle Cappuccine. Oggi sono 1n via di demolizione
ancbe il Monastero di S. Maria in Passione sul colle di Sarzano e il Conservatorio
di S. Caterina in Via Atro Vannucci, gida Via Mura della Strega. ,

La stessa operazione fatta dalle suore delle « Turcbine» ¢ stata fatta da quelle
dell’ Assunzione in Via Mura di S. Bartolomeo (che si sono limitate a portar via le
moderne vetrate e |'altare), dai PP. Benedettni di Villa Raggio, a Cornigliano,
dalle suore Clarisse di Albaro.

Sono andate via anche le Monache della Visitazione. La posizione del Mona~
stero ba attirato i costruttori che banno dovuto manovrare con abilita e delicatezza
per ottenere concessioni «a rate ». Nel progetto di utilizzazione delle aree si e
cercato di ottenere un certo rispetto dei valor ambientali e panoramici. La Soprin/
tendenza ba posto fra le varie condizioni ancbe quella della conservazione della
chiesa che, con la sua cupola, caratterizzava 1l romantico ambiente.
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20;—{Monastero delle Turchine.
- Particolare dello scalone con,
nel pannello di fondo, I'aflresco
della Crocefissione del Quinzio.
Nei locali del monastero intor-
no al vano della chiesa si tro-
vano altri interessanti affreschi
(Annunciazione, Santi ecc.).

21 e 22 — Vi : igli illa ¢
T gyll.'a ex GAZZANI a Cunlnglmno. - Anche questa villa ¢ in stato di abbandono e di degra-
lone. Si vede (sopra) a destra 1" avanzata delle costruzioni moderne e (sotto) lo stato del parco

.

Oggl, con le costruzioni che vanno sorgendo, 1 nuovi rapporti di volumi e 1
nuovi punti di vista, vanno rilevando l'inconsistenza e l'ingenuita di certe prescrizion.

L’espansione edilizia e lo sviluppo industriale banno sostanzialmente modificato
la natura e l'aspetto di centri urbani periferici, come Sestri, Multedo, Pegli, cbe, gia
ricchi di parchi, di giardini, di ville private, costituivano elementi autonomi della
beliezza di Genova. Oggi sono invece parti integrant dell’accresciuto e nuovo orga-
nismo urbano.

Vorrei segnalare le pietose condizioni di tante ville di queste localita: mi limito
alla villa Cataldi di 8. Quirico come esempio di alterazione ambientale cbe implica
la rinuncra alla tutela dell’edificio superstite. In una fotografia del 1941 se ne vede
I”ambiente ormai perduro.

Desidero perd esprimere chiaramente — per evitare altri equivoci — la mia
ammirazione ed il mio entusiasmo per | monumentali impianti industriali della zona,
nelle sperracolari forme organiche e strutturali. Il «Prazzale » di manovra, 1 lungbs
capannoni, le invasature delle navi, le altissime ciminiere fumanti, gli enormi vasi ’
cilindrici, le poderose gru, l'intrigo dei binari sono immagini bellissime di un mondo
moderno produttivo e meraviglioso. ;

Purtroppo perd gli alberr secolari o 1 giovani cipressi, gli edifici monumentali [
superstiti, le caratteristiche case di campagna denunciano 1l loro disagio e la loro
agonia. Ci stanno male ancbe le case moderne, 1 negozi, le scuole, le zone spor, ,
tve e gli impianti balneari. l

— 50 — ‘




Villa CATALDI a S. Quiri- -

co. - Gia proprietd Duraz- -“

zo. era una villa di cam-

pagna con vasio parco. del &
sec. XVIII. Negli ambienti 3
interni si trovano aflre-
schi di scuola genovese.
Nelle fotografie del 1941
(ligg. 23 e 25) si vede I'am-
biente preesislente agli
impianti industriali che
hanno dato alla zona un
«nuovo volto» (figg.21e26).

P e = . -
25 La villaZin unaZfotografia del1941 con il parco.

Una particolare 1'nte1’[:1'eta:1'one dei valori ambientali porterebbe a giustificare la
rinuncia all'azione di tutela per 1 singolr edifici, come si & detto per la villa Cataldi.
Riteniamo cbe sia difficile sostenere I3 necessita della loro conservazione. Si tratta,
come si & visto, di un fenomeno Vasto ¢ complesso, fenomeno chiaramente indivi~
duabile ner suor aspett e nelle conseguenze, e pertanto tratlabile.

Un }:rO\'\'edfmemo tendente alla conservazione deglh edifici monumentali non
pud avere carattere di eccezionalita. L'intervento di Bruno Zevi, per in‘npedire la
demolizione della casa Basile Via Siracusa a Palermo, ba avuto esito felice perche
ba determinato l'intervento del Governo Regionale cbe ba acquistato la proprieta,

26 — L’edificio nell’attuale cornice
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97 — Convento delle Clarisse, a S. Martino d’ Albaro.

indennizzando largamente ancbe I'impresa cbe aveva gia esperita _l'operazmne finan~
ziaria. Ma le condizioni degli edificc monumentali, ancbe in .S.1C~1113-, non sono_aﬁrattov
mugliorate. Gli urbanisti banno percio 1l dovere e ]g respoqsabxlua di a}:profo.ndn?e.e fh
tener presente il vero significato del fenomeno in relazione alla vita, all efficienza
ed alla bellezza della Citta. - o L
Non possiamo contentarct de} lsal\'ataggxo delle opere che son piaciute a \\'llgb[
o 2 Le Corbusier in un'euforica visita al nostro Paese, non possiamo occuparci Aso]o
delle cose chbe interessano un critico illustre o uno studioso straniero, non possiamo
limitarel a « provvederc » per sanare le s1»tuazfom' den.unciat; dar pubbhqsn corags
giosi e che talvolta fanno dello scandalo 1l loro prmqpq]e interesse. _
Dobbiamo formarci una coscienza ed una convinzione dei valori c.ul.turall'ed
estetici. 11 Besset ritiene cbe la convivenza tra l'antico e 1l moderno sia possibile nei li
miti concettuali della moderna estetica cbe assume nell’armonia 1l contrasto cont::ol‘lato..
In sede urbanistica pero la verifica dell’armonia der contrasti non puo llmltarsx
solo alle forme dell’architettura. L'edificio antico pud ben diventare il fulcro di una
nuova composizione ambientale e rappresentare un accenlo o, nel coro delle voci
accordate, la voce della storia, della tradizione e dell’ arte. . .
Nessuna convivenza perd possiamo considerare duratL'lra. tra cadaver} gd esserl
viventi. Noi sentiamo cbe i monumenti e gli ambienti anticht sono'urbamstlcarpente_
attuali, cioé funzionali e vivi. Cid deve essere dimostrat.o con le .c1fre e con | fatti
agli amministratori e agli uomini politict affincbe, con il necessario conml?uto della
loro azione e con | emanazione di adeguati provvedlmenn,. si consegua I" auspicata
armonia degli interessi e del rapporto tra 1 fini ed 1 mezzi, unico presupposto del~
|' ordine e dell’ efficienza urbana. Avmando Dillon
Soprintendente ai monumenti della Liguria
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La contesa tra Genova e F irenze

per l7accluisto (li P ontremoli
(1647-1650)

Manfredo Giuliani ha elaboralo per la Deputazione Parmense di S.P. una vasla
ed originale ricerca sui tentativi dei Fieschi (spesso rinnovali, con varia fortuna, dal
Medioevo al ’500) di estendere all’importante nodo militare e commerciale di Pon-
tremoli la loro Signoria, gia cosi largamenle diffusa in tutto I'Appennino orientale,
in Lunigiana e persino nelle alte valli parmensi.

Nel lavoro la cronaca dei falli, pazienlemenle ricosiruili sulle complesse e non
sempre chiare fonti critiche e documentarie. ¢ sequila da una acula inlerprelazione
del fenomeno stesso alla luce di quei principi di storia posiliva perenne che carat-
terizzano il melodo e gli inleressi del Nostro dai pin anlichi suoi studi (ricordo per
tatti il «classico» L’Appennino Parmense-pontremolese, Parma. 1929) fino alle
recenti ricerche «itinerarie» sulle vie del Cirone, del Borgallo, del Goltero e di Cento
Croci, ecc., tulle vive, perché radicate nel profondo affetto al nalio loco e non viziale
mai da campanilismi o da mancanza di misura. La ricerca si arresla necessaria-
mente a mezzo il Cinquecento, col crollo della potenza fliscana a seguilo della famosa
congiura cui avevano portato un conlribulo cospicuo di volonta e di braccia (ce lo
rivela appunto il Giuliani) gli uomini di Pontremoli, amici fedeli di Gian Luigi.

Ora il valoroso storico dona a noi per cosi dire 1uno capilolo conclusivo, e nuovo,
della sua ricerca, Uultimo episodio di quel secolare tentativo di acquisizione di Pon-
tremoli, non piit mediato, attraverso la potenza feudale dei Fieschi, ma espressa-
mente del Comune genovese: e si lralta di «acquisto» in senso strello, miseramente
fallito, a mezzo il sec. XVII.

E un problema vivo che, nella sua brevild, ne suscila tulta una collana. Ad
esempio quello dello sviluppo edilizio della citta in relazione col momenlo di parli-
colare risveglio economico cui da luogo il reinserimento del borgo nella gran linea
del commercio da Livorno alla Lombardia: sviluppo in superficie, che non locca la
struttura urbana precostiluita da secoli, di una architellura baroccheggiante, forse
non specificamente toscana, ma che delle grandi tradizioni rinascimenlali loscane
sembra ripelere i motivi dominanti, diffusi ormai in ogni contrada d Italia: e
ne riparleremo; o il problema della miope diplomazia genovese in un secolo pur
cosi ricco di diplomatici oculatissimi (V. ViTaLg, Breviario, passim) (ma a mio
avviso, nel caso di Pontremoli, si dovra mettere sulla bilancia il preminente e di-
retto interesse granducale di assicurare al nuovo (traffico livornese la porla nalurale
di Lombardia, mentre per Genova il possesso di Pontremoli rappresenta un inleresse
cerlo notevole, in quel frangente oltremodo delicato, ma comunque secondario, indi-
retlo, in certo qual modo «negativo»).

Da ultimo ricordero il problema delle strade commerciali e delle loro frequenti
deviazioni, tentate, o realizzate, per meri motivi politici, fuori del solco «economico »,
naturale e (radizionale, tanlo tenace in questo settore della vila, in un’eta lormen-
tatissima, prima del gran colpo di spugna napoleonico. Naturalmente il tema va
consideralo su un piano piu vasto, quanto meno di tulta la Liguria in relazione
con le potenze contermini. Qui basli un rilievo: come il fallo, cosi felicemenle posto
in luce dal Giuliani in base alle cronache e ai documenti, trovi singolare e lumi-
nosa conferma nel patrimonio di carte e di scritture secenfesche e sellecentesche del-

— 55 —




I'Archivio genovese, che stiamo amorosamente esplorando. Per quel che riglfarda la
Lunigiana ricordo per ora la carla del feudo di Fosdinovo e lo schema di Malleo
Vinzoni che riproduciamo « corredo dell’ articolo (v. figg. 1 e 3) e lra qu'ellc che
non pubblichiamo per ovvio senso della misura, o perché (roppo impegnalzu.c,. una
del 171. anch’essa vinzoniana, fondamenlale specchio della viabilita tra Frigido e
Vara (Racc. Cart., Sarzana 8 : «Disegno di Val di Magra con sue strade aperte di
novo»), e laltra «dimostrativa» a colori, disegnala dal Vinzoni a margine della carta
dei confini di Chiusola del 174% (MARENGO, n. 92), e quella alquanto .piz'z recenle
(¢’é gia il « Regno d’ Italia») che descrive i Feudi Imperiali di Val di Magra lra
Genovesalo (G) e Toscana (T) (Racc. Cart., Magra 5); a non voler parlare di «Genova
17» «Strade di comunicazione del Cremonese, Slato di Milano, col Genovesato per
li Ducali di Modena e di Massa, schivando li Stati soggelli al Re di Sardegna, ed
al Duca di Parma», del 1756 (ancora del Vinzoni; MAR., n. 141), che investe problemi
ilinerario-politici pitt vasti.

Il Giuliani ha costruito la sua perspicua carla delle strade (fig. 2) parlendo,
ovviamenle, dalla distribuzione topografica dei possessi e dei feudi, ricomposti con
cerlosina pazienza. L’interdipendenza del duplice fatlo, terrilorialita degli Stali €
orienlamento delle vie del commercio, in un’eta gelosa ed asliosa, é pit che evi-
denle, oggi come ieri, nello slorico nostro come nei cartograft diplomatici del *700,

' T. O. De Negri

woN

Cento anni dopo la morte di Gian Luigi Fieschi, lfl Repupblica (!i
Genova aveva dovuto riprendere alcune fila dell’opera fil espansione pgll-
tica intrapresa da quella potente famiglia, e andata poi distrutta per I'in-
felice .esito della ben nota Congiura. I Fieschi, con Dinstaurazione della
loro Signoria nell’alta Val di Magra, perseguita, con alterna fqrtpna, e
con tenacia secolare, avevano prevenuto una delle esigenze vitali di allar-
gamento del territorio di influenza della Repubblica con una yicenda' tra
privata e pubblica, caratteristica del Comune genovese, per cul I’espansione
delle grandi famiglie del suo ceto nobile finiva per integrarsi nella potenza
politica dello Stato. G !

Le Signorie dei feudatari del Comune, che ne erano insieme potenti
cittadini, andavano formando intorno al suo territorio una fascia di indi-
retta influenza, che precedeva 'espansione dei confini stgt‘ali._(‘lonsiderato
alla stregua di questa vicenda, I'episodio, del quale si dira piu oltre, del
tentativo di impadronirsi di Pontremoli, messo in atto dalla Repubblica
nel 1647, anche in questo caso, non era che una ripresa, da p_arte dello
Stato, di una iniziativa di interesse particolare rimasta incompiuta.

Il problema territoriale di Genova si era posto, n_ell’etél .cou_nmale},
rispetto alla estrema Liguria orientale, ‘quale esigenza di assorbire il terri-
torio dell’antico Comitato di Luni, che si era andato disgregando, con la
rovina della citta capoluogo, e che, per la sua posizione lungo un trac-
ciato di vitali comunicazioni di transito tra Palta e la media Italia, im-
portanti per Genova, rimaneva esposto alle mire di penetrazione degli
Stati interessati delle due parti dell’Appennino. ; .

I Fieschi, in questa indiretta funzione di mediazione dell’espansione
genovese nella Lunigiana, avevano senza dubbio compiuto uno dei ten-
tativi pit vasti e insistenti, estesi, come si_erano, con varia forlun'a e
durata, nella riviera, nella regione del Golfo della  Spezia, nei territorl
della contea vescovile di Luni, sino a Massa e a Carrara, nell’alta Val di
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Magra e nell’alto Appennino parmense. Nel caso che qui interessa, la
caduta della Signoria dei Fieschi nel pontremolese, in seguito agli avve-
nimenti del 1547, dette luogo a un nuovo assetto territoriale molto meno
favorevole a Genova, e che, col tempo, come si vedra, divenne molto peri-
coloso per i traffici del suo emporio marittimo (1).

La Repubblica dunque, incalzando la minaccia, cerco di ricorrere ai
ripari e di riprendere, quando e come lo permisero i tempi, la politica
territoriale dei Fieschi nell’alta Val di Magra, non appena le si presento
I'occasione di entrare in trattative col governo spagnuolo di Milano per
'acquisto di Pontremoli.

Il pontremolese faceva allora parte del Ducato di Milano perché, dopo
il fallimento della congiura, caduto il governo dei Fieschi, i rettori del
Comune, per mettersi al sicuro dalla minacciosa rappresaglia spagnuola,
si erano affrettati a fare spontanea dedizione della terra al Ducato mila-
nese del quale, in precedenza, avevano a Jungo e fedelmente fatto parte,
sia pure a varie riprese, al tempo dei Visconti e degli Sforza.

Il contratto di cessione fu conchiuso, con grande rapidita, nel novem-
bre del 1647, tra il Contestabile di Castiglia Don Bernardino Fernandez
de Velasco e Tovar, Governatore di Milano per Filippo IV di Spagna, e °
Ottavio Pallavicino Procuratore della Repubblica di Genova. Fu pattuita
la cessione di Pontremoli e del suo terrilorio per la somma di 200 mila
pezze versate sollecitamente. nelle mani del Governatore di Milano, il quale,
per la urgenza di avere il denaro, pur di riscuotere, mise senz’altro il
conte Pallavicino nel possesso della terra, senza nemmeno attendere la ra-
tifica del Re (2).

I pontremolesi, per lunga tradizione legati al Ducato di Milano da
vincoli di affezione e di interessi, oltre che dai vantaggi politici di una larga
e tollerante autonomia, che poteva essere messa in pericolo da un governo
pit vicino e diretto quale quello dei genovesi, si sdegnarono dello spic-
ciativo mercato del quale, a loro insaputa, erano stati 'oggetto. Essi non
avevano perduto il ricordo delle loro antiche liberta comunali ed erano
gelosissimi delle secolari istituzioni che avevano saputo difendere e salvare
altraverso le vicende delle varie Signorie: anche questa volta, dunque, in-
sorsero contro quella che a loro pareva una inusitata ed arbitraria deci-
sione del regio potere. Per mezzo dei loro rappresentanti, alcuni dei quali
autorevoli ed esperti giuristi che risiedevano a Milano, tentarono di dimos-
trare illegittima la cessione avvenuta, sostenendo che la riunione di Pontre-
moli al Ducato, avvenuta cento anni prima, non aveva avuto origine da
ragioni di conquista o di donazione feudale, ma era stata una volontaria
e contrattata dedizione di un popolo libero, dalla quale non poteva derivare

(1) Intorno alle vicende feudali dei Fieschi in Lunigiana rimando alla mia memoria: Pontremoli e le
Signorie dei Fieschi nell’Appennino Ligure-Parmense (1251-1547), mnell’« Arch. Storico per le Pro-
vincie Parmensi », S. IV, vol. IX, 1957.

(2) Insieme con Pontremoli erano stati venduti alla Repubblica di Genova i due Piccoli feudi di Giova-
gallo e di Castagnetoli, dipendenti dal Governatorato spagnuolo di Pontremoli. - Il denaro occorrente
per tali acquisti da parte della Repubblica era stato raccolto con l'aiuto dei nobili piu ricchi. Cfr.
V. Vrrarg, Breviario della Storia di Genova, Genova, 1955, vol. I, p- 310. — Sui particolari, poco
noti, di questa vendita si veda: E. REPETTI, Dizionario geografico fisico storico della Toscana, ecc.,
Firenze, 1841, vol. IV, p. 552; e P. BorLoGNa, Il possesso di P. preso in nome del Granduca di To-
scana Ferdinando II, dal senatore fiorentino Alessandro Vettori nel 1650, Firenze, Carnesecchi, 1900,
di p. 36. — Sulla vendita ai genovesi del 1647, sembra piu sicura la versione datane dal Bologna,
pp- 5-6, che non quella pit diffusa, ma incerta, del Repetti. Manca, sull’argomento, una pubbli-
cazione, condotta sulla base di documenti tratti dagli Archivi di Milano e di Genova,  che renda
possibile di chiarire l'azione svolta da Genova per giungere all’acquisto di Pontremoli, e, successiva-
mente, durante la contesa che segui alla inaspettata rottura del contratto.
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al Re il diritto di trasferire, senza il loro consenso, la terra nel dominio
di un’altra potenza (3).

Parve che il Re, tenendo conto delle appassionate proteste esposte e
ragionate da autorevoli ed esperti uomini di legge, lasciasse ancora so-
spesa la ratifica del contratto, per dar luogo ad una ricognizione dei ter-
mini giuridici della vertenza, Invece altri interessi, nel frattempo, erano
entrati in gioco, che dovevano rendere ancora piu agitata la gia poco
dignitosa trattativa.

La notizia della cessione di Pontremoli alla Repubblica di Genova
era dispiaciuta a Ferdinando II dei Medici, Granduca di Toscana, scor-
gendovi una minaccia ad alcuni importanti suoi interessi commerciali,
soprattutto marittimi, e fu per cio sollecito a iniziare maneggi presso
Filippo IV, e specialmente presso il primo Ministro Don Luigi de Haro,
per indurre il Re a non ratificare il contratto, offrendo, da parte sua, per
ottenere la cessione di Pontremoli, un prezzo piu che raddoppiato di cin-
quecentomila scudi. Contemporaneamente lo stesso Granduca, per mezzo di
suoi agenti, ebbe cura di tener vivo il malcontento dei pontremolesi,
aizzandoli specialmente contro i Genovesi e il loro governo, con I'evidente
scopo, nel caso che il Re persistesse nel proposito della vendita, di essere
preferito.

Nel segreto della trattativa, dunque, la vertenza si era andata eviden-
temente riducendo a una questione di prezzo.. La Repubblica si credette
forse sicura della validita del contratto e non volle aggiungere altro denaro
a quello gia versato. Il nuovo contratto fu invece ratificato dal Re, e Pon-
tremoli col suo territorio fu promesso al Granduca Ferdinando al mag-
gior prezzo offerto di cinquecentomila scudi.

L’esecuzione delle clausole del nuovo contratto non fu certo cosa facile
dovendosi spossessare i genovesi che governavano legittimamente la terra
da tre anni, e che, offesi da quello che ritenevano un sopruso inaudito,
ed esasperati dallo smacco subito, suscitarono lunghe e capziose dispute
procedurali, circa le formalita del rimborso, la ricognizione delle monete
ecc., con |’evidente intento di ritardare la consegna nella speranza forse
di far nascere qualche incidente che cambiasse 'andamento delle cose.

Il Re aveva disposto che il Governatore di Milano, d. Luigi di Bena-
vides de Casillo e Toledo march. di Fromista e Carazzena, mandasse a
Pontremoli, quale Delegato Regio, Gio B. Secco Bocella, conte di Vimer-
cato, con l'incarico di riprendere il possesso della terra per trasferirlo nel
Procuratore inviato dal Granduca, che fu il senatore fiorentino Alessandro
Vettori. Questi doveva sborsare il prezzo convenuto al Delegato Regio,
conte di Vimercato, e doveva essere poi lui a rimborsare i genovesi delle
200 mila pezze gia pagate, quasi che agli spagnuoli dispiacesse anche il
solo gesto della restituzione.

A ritardare la conclusione si erano aggiunte pericolose agitazioni fa-
ziose. Dalle confidenziali informazioni degli agenti granducali si apprende

(3) La scrittura dei legali contro la vendita di P. fu pubblicata in due edizioni col seguente titolo:
Breve discorso giuridico politico | sopra il contratto della vendita di Pontremoli | celebrato dal Sig.
Contestabile di Castiglia | Governatore dello Stato di Milano | con la Serenissima Repubblica di Geno-
va; ] Milano 12 Maggio 1649, Io. Bapt. Parasaccus J. C. pontremulensis, Mediolani advocatus. Fran-
ciscus Villanus J. C., Mediolani advocatus, s. 1. e n. d. S., in 4°, di pp. 33. — L’altra edizione, con
poche differenze tipografiche, ¢ pure in 4°, di pp. 28. — Del quale « Discorso», nei vecchi archivi
famigliari, si trovano pure diligenti copie mss., tanta eco sentimentale desto esso con la rievocazione
appassionata dell’antica tradizione del libero Comune, e col richiamo della fantastica Apua, la « citta
metropoli delli Apuani liguri che ora chiamansi pontremolesi », nella quale allora credevano anche
autorevoli storici.
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1 — «Disegno ¢ Pianta delli Marchesati di Fosdinovo e Gragnola fatti li 5 di ottobre 1650 »
(Sottoscritta L. G.). A S.G., Raccolta Carcografica, Fosdinovo I, cfr. MARENGO, n. 118.

La carta, una delle piti anticfie della Raccolta, é notevole per la diligente descrizione del tertri-
torio feudale (in una tabella a sinistra é un « Ristretto delle ville e terre delli Marcfiesatl di F. e
G. col numero de fuochii di ciascuna di esse»). A noi peraltro interessa piit propriamente la dida-
scalia della tabella di destra, cfie, tra I altro, commenta: « Da Castelpoggio del Sig. Principe di
Massa escono due strade. La prima, cfie cammina verso Fosdinovo, serve per andare alla Ulla de
Stg. Centurioni, e per Pontremoli. La seconda cfie tira verso Marciaso, e scende a S. Terentio sul
flume Bardine, si apre in tre vie. Una segnata A camina alla Ulla per Pontremoli. La seconda
seg.ta B passa a Pallarone del Sig. Marcfiese di Olivola per andare a Pontremoli. La terza seg.ta
C va a drittura a Fivizano ».

Se la carta, come sembra probabile, é di Ispirazione toscana, o quanto meno esequita da un
cartografo della « officina» granducale, cfie, come é risaputo, fu una delle piit sollecite e diligenti
d'ltalia, il suo significato, con quell insistenza della meta « Pontremoli», cfie pur rimane estranea
al disegno, é quanto mai evidente (T.O.D).
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che si era formato in Pontremoli un forte e turbolento partito avverso
alla Toscana, che aveva i suoi centri di resistenza specialmente nel Con-
vento degli Agostiniani, nel borgo dell’ Annunziata, (« sono sediziosissimi
[gli Agostiniani] e tengono il Convento pieno di archibusi»), e nel Con-
venlo dei P.P. Cappuccini (che faceva parte della provincia monastica di
Genova), di cui era guardiano un P. Spinola, genovese (4).

Ci volle I'intervento del conte di Vimercato, Delegato Regio, per im-
pedire che avvenissero fatti di ribellione e di sangue specialmente ai danni
della casa Cavalli, dove erano ospitati i rappresentanti granducali, minac-
ciata di violenza alle persone e di saccheggio. Per precauzione il senatore
Vettori aveva lasciato a Filattiera depositati, sotto buona scorta, i carichi
del denaro destinato alla compera e al rimborso, gia trasportato da Fi-
renze con grandi difficolta (5).

Dopo, dunque, una lunga serie di contrasti,.le autorita genovesi fini-
rono per cedere e fare la consegna dei poteri e della fortezza, e lasciarono
Pontremoli il 4 e 5 di settembre (6). Ma le ultime trattative, agitatissime,
per il compimento dei pagamenti e per gli atti e le formalita conclusive
dell’acquisto si prolungarono, fra i Delegati, fino al 18 settembre del 1650,
nel qual giorno il Granduca ebbe definitivamente dalla Spagna il possesso
di Pontremoli (7).

L’ episodio € un triste segno dei tempi: indice dei costumi politici
prevalenti in Italia con la decadenza dello spirito pubblico e il conseguente
predominio straniero. Certamente nessun Signore italiano del Ducato di
Milano si sarebbe mai piegato, nei secoli precedenti, se non costretto dalla

(4) Cfr. Boroena, op.-cit.,, p. 17.

(5) Pe trasportare il denaro da Firenze a Pontremoli occorse una vera spedizione, con portantina per il
Delegato Granducale, le cavalcature per i funzionari, 20 muli per i carichi della moneta, e una buona
scorta militare di protezione. Il convoglio parti da Firenze il 16 Agosto del 1650 e giunse a Pisa il
17. Quivi fu necessario far sosta fino al 2 Settembre per le molte difficolta sollevate, pare, dai Geno-
vesi. Fu inevitabile scegliere la strada piu faticosa della valle del Serchio per scansare I’Aurelia
e non toccare il territorio genovese. Fu quindi necessario avere i permessi per attraversare i territori
della’ Repubblica di Lucca e del Governo Lstense per la Garfagnana. La partenza da Pisa avvenne
il 2 Settembre, e il 4 il convoglio pervenne a Castelnuovo. Il valico dello spartiacque tra la valle
del Serchio e quella dell’Aulella (Magra) fu il tratto piu faticoso per lo stato delle strade: da Ca-
stelnuovo a Casola ci vollero 8 ore di aspro cammino durante il quale «toccd agli uomini far da
muli » per il trasporto della portantina. Il convoglio prosegul poi da Casola a Gragnola, Olivola, Ter-
rarossa, Villafranca, Filattiera, dove fu depositato, sotto buona scorta, il tesoro, mentre il sen. Vettori,
col seguito, prosegui e giunse a Pontremoli il 7 Sett., dopo 5 giorni dalla partenza da Pisa. (Cfr. la
relazione del sen. Vettori, in Boroexa, op. cit, p. 8 e sgg.).

(6) ‘I Commissari succedutisi a Pontremoli nei tre anni del governo genovese furono: Antonio Sauli, Gio. -

batta Imperiale, Nicolo Marsa. A ricevere dal Vettori il rimborso del denaro gia versato dalla Repub-
blica rimasero lo Spinola e Ottavio Pallavicino, quest’'ultimo fierissimo negoziatore, a dire del sen.
Vettori, che rivolgeva proteste « non tanto al governo di Milano, ma piu alto ancora ». E, rinnovando
le sue doglianze verso il Re di Spagna, aveva detto allo stesso Vettore: Deus judex, justus, fortis et
patiens numquid ‘irascitur per singulos dies, « che veramente, scriveva il V., in bocca sua verso un
Re di Spagna mi parve un bel concetto » (cfr. Boroewa, op. cit., p. 20-1).

(7) 11 retroscena finanziario della clamorosa vicenda, dovette certo dar luogo a vivaci commenti e a pun-
genti aneddoti, rimasti tradizionali, come questo che trascrivo di un vecchio brogliaccio settecentesco
di ricordi di varia natura, dove, si accenna alla discussa e contrastata vendita di Pontremoli e si
aggiunge: ... < il Granduca fece vista di non aver denaro e richiese di far debito con la Repubblica
di Genova; cosi, con questa vista, stimo la Repubblica che esso non aveva denaro. Astuzia finissima
che il Fiorentino burlo il Genovese » (ms. presso I’A.). Anche se non vero, l'aneddoto ¢ comunque
significativo, perche rende I'aspetto poco edificante degli intrighi ai quali ricorsero le tre parti inte-
ressate, con una punta satirica contro i Genovesi che, per voler essere troppo furbi, finirono per essere
giocati proprio nella partita del denaro. Gli intrighi non mancarono certo: il Granduca, per tenere
piu alta la cifra della sua offerta, riusci a fare accettare al re di Spagna, in pit della somma da
versare in contanti, una partita di crediti che, a detta del Garruzzi, Storia del Granducato di To-
scana, Firenze, 1822, VII, 289, il Granduca reputava gia inesigibili. D’altra parte il Vettori nelle
sue relazioni informava che « nella materia del prezzo delle monete » i « genovesi sono diavoli in car-
ne» . E’ proprio il caso di dire: da galeotto a marinaro !
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2 — Stati, feudi e strade della Lunigiana al tempo della vendita di Pontremoli.

(Disegno di M. Giuliani e Gino De Negri).

Da rilevare il cuneo di penetrazione estense in Garfagnana (cperatosi proprio con la spe-
dizione del 1650) cfie contribuisce nettamente a separare, con Lucca e Massa, la Toscana dagli
sporadici possessi granducali di Pietrasanta, Fivizzano, Terrarossa e, da ultimo, Pontremoli.

N.B. — [ « Feudi Impe-iali» della Lunigiana (altri, come & nolo, insistevano nella fascia
montuosa alle spalle di Genova, verso le Langfe, donde il nome generico di « Feudi delle
Langfiz», e nlle Val i Scrivia-Borbera ed Aveto- Trebbia), occupavano, in prévalenza, la media
Val di Magra e parte della Val di Vara orientale; esse provenivano dal frazionamente, per
ragioni ereditarie, dell’antico dominio pervenuto ai Malaspina, nel territorio del Comitato di
Luni, allo sciog!imento del Consorzio Obertengo della Liguria Orientale. Alcuni di tali feudi, o
per ribellione dei sudditi, o per vendita da parte dei loro Signari, erano passati sotto altre
Signorie, dirette o indirette. ‘Aboliti i feudi dalla Rivoluzione Francese, nell’atto finale del Con-
gresso di Vienna del 1815 non vi furono ristabiliti i Feudatari, ma vennero assegnat{ alla
Ducfiessa di Massa, Maria Beatrice, la quale ne fece cessione al figlio Franceszo IV, Duca di
Modena, e cosi uniti presero il nome di « Lunigiana Estense». (Quelli dell’Olire Giogo geno-
vese avevano assunto con Napoleone il nome di « Monti Liguri», e con la.Restaurazione passa-
rono al Regno di Sardegna, nella & provincia» di Novi). Ecco [I’elenco dei feudi lunigianesi :
Aulla, Licciana, Pontebosio, Podenzana, Roccfietta Vara, Tresana, Groppoli, Mulazzo, Villa-
franca, Treschietto.
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forza delle armi, a cedere un annesso del suo Stato, come era allora il
territorio di Pontremoli, oltre che per ragioni di prestigio, anche perche
quel territorio non era privo di importanza commerciale e militare per il
Ducato; né lo Stato che fosse riuscito ad entrarne in possesso se lo sarebbe
lasciato levar di mano senza resisienza armata, accettando, davanti allo
straniero, una umiliante soluzione di mercato. Ai tempi delle libere citta,
tra Genova e Pisa (fiorente allora sul « porto pisano») le gare di concor-
renza marittima [inivano spesso in battaglie navali.

Prima Milano e, quindi, anche Firenze, avevano guardato con inte-
resse al territorio pontremolese per la sua dominante posizione su una via
di transito di notevole importanza: Milano per la via di Montebardone si
era allargata in Lunigiana per muovere a piu ardite espansioni nella re-
gione appenninica e, successivamente, nella regione ligure-tirrenica; Firenze
aveva pure svolto opera di penetrazione nella Lunigiana per chiudere le
vie dell’Appennino alle armi e ai commerci della valle del Po e, soprat-
tutto, della Lombardia, come era avvenuto in occasione delle guerre contro
i Visconti, nel sec. XV. La distribuzione dei possessi toscani nel territorio
lunigianese si dimostra caratteristicamente collegata ai valichi appeuninici,
come il fivizzanese per le comunicazioni con Modena e Reggio; il bagno-
nese ¢ [ilattierese a ridosso della catena dell’ Orsaro, sino all’alpestre re-
gione della valle Sazulina (Rocca Sigillina), per le comunicazioni con le
valli della Parma e dell’Enza, e per il dominio della cosiddetta antica
«via Lombarda » per Parma (8).

Per Genova invece non si trattava di penetrazione in territori extra-
regionali, lontani e staccati, ma di necessita geografica di integrazione del
proprio territorio per poter dominare le comunicazioni di quel lembo di
nord-est, di suo immediato interesse militare e commerciale.

L’espansione dei Fieschi in Lunigiana, qualora, sorpassando l'interesse
semplicemente cronachistico, sia posta in una prospettiva storica, si chia-
risce come azione di preoccupazione all’insediamento della Repubblica, con
una formazione territoriale regionalmente piu valida e moderna. L’appa-
rente improvviso tentativo di Genova su Pontremoli e la controazione
granducale non vanno considerati, dunque, come semplici gare di ambi-
zioni territoriali municipali: il contrasto, ridottosi a un intrigo cortigiano,
consentaneo ai tempi, era scattato in quel momento di importanti trasfor-
mazioni economiche, da un acuto conflitto di interessi commerciali e ma-
rittimi provocato dalla concorrenza che stava svolgendo, nel Mediterraneco,
il recente porto di Livorno agli altri scali, e specialmente all’antico porto
di Genova (9).

(8) Cosimo I, essendo riuscito, nel 1546, ad avere il definitivo possesso della Rocca Sigillino dai conti
Noceti, che ne erano, allora, i Signori, aveva, poco dopo, fatto restaurare, con grandi e inutili spese.
Tantica e alpestre via « lombarda », per aprirsi, da quella parte, una comunicazione con Parma e con
la Lombardia, per evitare la via della Cisa, che, dopo la caduta dei Fieschi, era passata, con Pontre-
moli, nelle mani del governo spagnolo di Milano. Cfr. Tarciont Tozzerti, Viaggi in diverse parti
della Toscana ecc., X, 235; e Braxcui, Storia dclla Lunigiana feudale, 111, p. 115.

(9) Ai vecchi scrittori di cose locali ¢ sfuggito il vero carattere di questo episodio che si riferisce al
disputato possesso di Pontremoli. I1 RepETTI (loc. cit.), con un ragionamento alquanto specioso consi-
dera il trasferimento di Pontremoli da Genova al Granduca come un atto di benevolenza del re di
Spagna in favore di quel popolo, «col porlo sotto la protezione di un principe assai benigno». E
BorogxNa considera la vendita di Pontremoli come un «ritorno (?) alla famiglia toscana ». In realta
si trattava di contrasti, di egoismi e di aspre lotte di interessi: il re di Spagna mascherava sotto frasi
d’occasione le sue urgenti necessita di far denaro, dove e quanto era possibile, per rinsanguare le
esauste finanze dello stato, specie in conseguenza della guerra con la Francia: per Genova e il Gran-
ducato era un’aspra gara d'interessi e uno sforzo per il possesso di vie e di posizioni commerciali di
notevole importanza per l'economia dei due Stati, gara che, per le tristi condizioni dei tempi, in
questo caso, si era risolta in un intrigo da mercato di fronte all’arbitrio di un despota straniero.
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3 — «Carta corografica concernente la strada che dalla spiaggia dell’Avenza, Stato del Duca
di Massa, fa il sale del Gran Duca di Toscana ed altre merci ». Ma altro titolo antico, a
tergo della carta, precisa: « Descritione della strada che fanno le merci del Gran Duca per
lo Stato del Duca di Massa a Pontremoli». A.S.G., Race. Carc., Toscana I, MARENGO, n. 357).

(E da rilevare cfie nella Raccolta dell’A.5.G, la carta Toscana 2 nella scfeda d’ Archivio
fAa un titolo : « Carta corografica relativa ad una strada per la condotta del sale cfe si sbarca
all’dAvenza, Stato di Toscana, senza toccare il Dominio della Repubblica di Genova.. ecc., che
non concorda col titolo «in scrittura sincrona» (Marengo) e il cocntenuto stesso della carta ; mentre
esprime in modo ancfie pii sintomatico il fatto « politico» proprio della nostra carta Toscana 0).

La carta, del Vinzoni, senza data, ma relativamente antica, anteriore alla meta del *700,
é chiaramente « dimostrativa», con [ efficace colorazione ad acquarello dei diversi « possessi »
(rosso il Genovesato, giallo Toscana, verde Massa, pavonazzo Lucca e bianco i Feudi Imperiali),
e visibilmente polemico, in senso opposto alla precedente, percfié di « officina» genovese: ac-
canto alla impervia strada granducale, cfie si sforza di non « toccare il Dominio della Repub-
blica di Genova», si delinea la apertissima via naturale, cfie é poi la « romana» e « romea»,
da Bocca di Magea e Sarzana all’ Aulla e a Pontremoli, « genovese». La via toscana, senza piti toc-
care Olivola, confluisce all’ Aulla, non pii dominata, come nel '600, dai genovesi Centurione. (r.0.D.).
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Livorno nel sec. XV era ancora un piccolo scalo di poveri marinai
posto sull’estrema lingua di terra che faceva 1'ipa1:o, dal lato del mezzo-
giorno, al colmato seno dell’antico porto pisano, l_l quale preoccupava i
genovesi quale posizione marittima capace di acquistare notevole‘ impor-
tanza commerciale. Come ¢ noto, in quel momento di debolezza e di disgre-
gamento che si manifesto nella compagine dello stato viscc_)nteo dopo la
scomparsa di Gian Galeazzo, il figlio naturale Gabriele Maria aveva ven-
duto al governo fiorentino Pisa e il suo territorio, dei qqalllera' divenuto
Signore. In tale occasione il piccolo scalo, con poco territorio circostante,
fu staccalo dal distretto pisano e, nel 1407, passo in polere d‘1 Genova per
opera di Giovanni Le Maingre, detto « Boucicault» o « Bucicaldo », Go-
vernatore di essa per il Re di Francia, Carlo VL

Ma vi rimase per poco, perché, al tempo del dogato di Tommaso Campo-
fregoso, del 1419, il piccolo scalo di Livorro fu ceduto, a caro prezzo, al Fio-
rentini, in cambio di aiuti finanziari e militari,necessari in quel momento per
far fronte ai tentativi di conquista del Duca di Milano, Filippo Maria Visconti.

I Medici, poi, con intelligenza e fortuna dettero grande incr.emen'to al
porto e alla citta che vi sorse appresso, per opera specialmente di C951m0 e
di Ferdinando che, con interventi ed agevolazioni d’ ogni sorta, rivolti ad ac-
crescere la popolazione e ad agevolare il traffico, giunsero a dar vita a quella
speciale istituzione marittima detta «porto franco» che confeér‘] a q_uel porto
una vigorosa attivita extraregionale, di largo raggio, in tutto il Medlterr;}neo.

L’attivita del porto di Genova fu gravemente minacciala dal perl_colo
del deviamento di alcuni importanti traffici. La Repubblica dovette difen-
dere la sua economia, istituendo, a sua volta, il «porto franco». Fu anche
progettata l'istituzione di un «porto franco» nel golfo della. Spe?ia, qllflle
scalo sussidiario di Genova, per evilare che Livorno assorbisse il traflico
d’oltre Appennino (10). s

Cio chiarisce bene le ragioni dell’accanila contesa tra Genova e Fi-
renze per I'acquisto di Pontremoli. Con tale acquisto, infatti, passando la
comunicazione della Cisa nelle mani di Firenze, questa poteva proteggerne
il iraffico a suo totale vantaggio e aggirare cosi alle spalle le naturali posi-
zioni commerciali di Genova nella valle Padana, e specialmente nell’Emilia
occidentale.

Riuscitogli infalti il gioco mercantile con la Spagna e contro Genova,
il governo granducale aveva poi raggruppato gli sparsi possessi che aveva
in Val di Magra, facendone un dominio isolato, o colonia, corpo autonomo,
fuori Stato, con capoluogo amministrativo a Pontremoli, con funz\lom di
collegamento stradale e commerciale, la qual cosa, sino a che pote avere
efficacia il provvedimento granducale interventistico, giovo anche a riani-
mare la decaduta economia locale (11).

Firenze aveva tentato pure di penetrare nella vallala del Tavarone
per dominare anche quella comunicazione con I’Emilja, ma senza giun'—
gere ad attraversare 1’ iniziativa degli Estensi che vi si erano impiantati,

(10) Intorno a Livorno e al « Porto Franco » si puo vedere RepETTI, Diz. cit., alla voce; e V. VITALI, op.
cit. I, 151 e 154, e soprattutto G. GIACCHERO, Storia economica del Settecento genovese, Genova,
1958, passim.

(11) Si veda il Boros~a (op. cit. p. 34, n. B.), dove, nel commentare le \'icende. delle Faftati've per !'ac-
quisto di Pontremoli da parte del Granduca, richiama appunto i .precede:nu tentativi di espansione
eseguiti prima, per opera della Repubblica fiorentina, e, in s.eguxto, d.ex Medici, oltre 1?1§a, 'nella
Versilia, nella Lunigiana meridionale, e nei feudi dei Ma]aspmzf, consu.lerate qu’este posizioni, ap-
punto, « come posti avanzati per guardare le vie di Genova e di Val di Taro d’onde erano spesso
venuti assalti di Lombardia ».
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col possesso di ‘Varano, sino dal sec. XV e, col tempo, allargatisi poi in
Val di Magra sino a raggiungere il centro della vallata, all’Aulla, impor-
tante nodo stradale sulla via della Cisa, gia nell’orbita di Genova, al
tempo della Signoria dei Centurione. L’espansione toscana in Val di
Magra si era svolta con la direzione da mezzogiorno a settentrione, mi-
rando, come si ¢ visto, alle comunicazioni con la Lombardia; quella estense
invece si era estesa da levante a ponenie per raggiungere il versante ligure-
tirrenico. Ne ¢ singolare indicativo caratteristico episodio il progetto della
cosiddetta « Via Vandelli », con la quale, sulla fine del sec. XVIII, il Duca
Francesco III volle costruire una via che, senza uscire dal terrilorio dei
vari suoi domini, aprisse una comunicazione direita tra Modena e Massa
lunense, fino al mare (12). Nel secolo scorso, inoltre, dopo la caduta di
Napoleone, Francesco IV, durante le trattative del Congresso di Vienna,
quando accarezzava 'ambiziosa speranza di inserirsi nella successione della
Casa di Savoia, aveva anche, inutilmente, richiesto, olire la sua restaura-
zione nei domini avili, e della madre Maria Beatrice nel Ducato di Massa
con I’annessione degli ex feudi imperiali di Lunigiana, anche quella del
territorio della Spezia con tutto il golfo, in vista appunto di un ipotetico
possesso della Sardegna (13).

Da simili maneggi politici hanno avulo origine e applicazione, in
varie parti del territorio italiano, le artificiose e complicate distribuzioni
di territori che furono poi di grave impedimento allo svolgimento e all’in-
cremento unitario della vita economica e politica italiana. Sono stati questi
i ripieghi egoistici e regressivi degli Stati ilaliani, consolidalisi in tempi
di decadenza e di predominio straniero, necessariamente subordinati e
asserviti alle convenienze politiche ed cconomiche delle potenze egemo-
niche, sempre vigili contro ogni accenno di vita italiana indipendente. In
tali condizioni di impotenza politica erano rimaste interrotte e disgregate
le espansioni cittadine del periodo comunale ed era stato soffocato lo
slancio delle pitu larghe formazioni territoriali delle Signorie, nella dire-
zione costruttiva di piu larghi Stati italiani di tipo moderno.

E nemmeno poi gli sconvolgimenti rivoluzionari dell'invasione fran-
cese, i rimaneggiamenti improvvisati della dominazione napoleonica, e gli
spiriti rinnovatori del Risorgimento e dell’Unita riuscirono a cancellare
ovunque, eon i nuovi ordinamenti nazionali, le tracce lasciate dagli arli-
ficiosi aggregati che ebbero origine, direttamente o indirettamente, dalle
dominazioni straniere.

Nel territorio della Lunigiana, per ragioni dipendenti da vicende in
parte ricordate, le tracce di queste artificiose divisioni e deviazioni sono
ancora esistenti ed evidenti, come in un esempio caratteristico e dimostra-
tivo, negli attuali assetti territoriali, amministralivi e regionali (14).

Manfredo Giuliani

(12) Intorno alla storia della costruzione della cosiddetta Via Vandelli, iniziata nel 1739 per volonta del
Duca Francesco III, si veda: L’Appennino Modenese, descritto e illustrato ecc., Cappelli, Rocca
S. Casciano, 1895, p. 860 sgg.

(13) Cfr. C. Seerranzon, Storia del Risorgimento ecc., I, p. 724. Anche la Toscana, al Congresso di
Vienna, forse per manovra tattica rivolta ad assicurarsi il possesso di Lucca, aveva sollecitata 1’an-
nessione al suo territorio di Sarzana, della citta della Spezia e del porto di Lerici. Si vedano in pro-
posito le due memorie di Don Neri Corsini in A. Zosi, Sommario di Documenti Ufficiali ecc., Fi-
renze. 1860, I, 141.

(14) Per le vicende territoriali della Lunigiana e le sue ultime divisioni cfr. le mie memorie: La domi-
nazione francese e la Lunigiana in tre memorie di A. Malaspina, nell’« Archivio Stor. per le prov.
parmenst », 1V, I, 1947; e La Lunigiana Parmense prima e dopo il 1859, n. 43 dei « Quaderni
uella Giovane Montagna », Parma, 1939.

TR g




1 — 11 «Centro» di Genova nella fedelissima ruppresentazione del quadro de

(0. Grosso, Una nuova peduta di Genova del "600. Boll. Lig.. 1V,

1952. pag. 99).

1 1616 attribuito al Bargoni.

Per il “Centro Storico C]i Genova”

Il consenso unanime espresso dal Consiglio Comunale genovese, nelle sedute
del febbraio 1959, al lavoro svolto dal « Gruppo di studio per il Centro Storico e
Monumentale di Genova». a suo tempo costituito, e che aveva nel luglio scorso
pubblicato la sua Relazione preliminare, * e I'incarico conferito al valoroso mani-
polo di architetti e di studiosi di proseguire nel loro programma su un terreno
concreto, c¢i ha indotto a non tardare oltre a dire anche la nostra parola in me- b
rito a un problema che ci appassiona, si puo dire, da sempre.

Ci siamo pertanto rivolti all’architetto Giovanni Romano, ideatore e promo-
tore del progetto, per avere da lui una relazione di prima mano. Egli ci fu largo
di notizie interessanti, anche inedite, ma non ci dette il «pezzo» che rispon-
desse alle esigenze proprie del nostro Bollettino <«storico », che, pur senza igno-
rare o trascurare gli aspetti tecnici del problema, o la necessiti urgente di un
risanamento igienico e morale di una zona della citta tanto costretta e soffocata, !
lascia agli specialisti questo settore delicatissimo, e guarda con piu immediata
curiosita al problema della conservazione e valorizzazione dei monumenti e degli
ambienti. Sicché scriviamo noi stessi queste pagine, utilizzando le informazioni
e i suggerimenti dei tecnici amici, per presentare il programma del Gruppo e il
volume, facendo anche qualche rilievo marginale che, senza viziare in nulla il
sostanziale consenso, ci vien suggerito dall’affettuosa consuetudine con quel
mondo di pietre vecchie e di vita ben attuale. che si rinnova e non muore.

Vo

E’ pregio della Relazione che, come € ovvio, si svolge e si concreta su un
piano tecnico, di prendere le mosse non solo dai principi generali della scienza
urbanistica, giunta oggi a notevoli risultati proprio in tema di difesa degli an- |
tichi centri, ma soprattutto dalla storia viva della citta, dalle sue origini piu .
lontane. Forse, pur non ignorandolo, si sottovaluta il fattore archeologico (o non
ci si é voluto insistere per una ragione di «economia» generale; e d’altra parte
il volto di Genova vecchia ¢ medioevale, e quel che conserva di piu antico &
pura continuita topografica che si legge proprio nelle strutture dell’eta di mezzo,

o va cercato pazientemente nel sottosuolo, all’occasione: e non sarebbe male

che l'indagine preliminare in corso non trascurasse una precisa informazione

in proposito sui dati a tutt’oggi acquisiti, per orientare opportunamente domani,

in sede di esecuzione del piano, quelle eventuali ricerche che possono essere ‘
suggerite o consentite nel corso dei lavori di risanamento) (v. fig. 2).

La storia urbanistica e monumentale naturalmente é riassunta a grandissime
linee. Scendere ai particolari sara compito di quella commissione di specialisti
che si ¢ oggi costituita nell’ambito del «Centro», a séguito appunto del voto
consigliare, per la costruzione della carta monumentale di Genova antica, quasi
anagrafe degli edifici storici o comunque di rilievo racchiusi nello spazio preso
in considerazione.

Non possiamo riassumerla, né ovviamente trascriverla. Peraltro mette conto
di rilevare come il Centro Storico cosi singolarmente conservato ¢ in sostanza

* COMUNE DI GENOVA, Cextro Storico o1 Gexova, Preliminari allo studio del piano di valorizza-
zione, conservazione e risanamento. Genova 1957-58. Relazione del Gruppo di studio presieduto
dall’Assessore ai L.L.P.P. Ing. Matteo Vita. Genova 1959, in 4°, di pagg. 188, con 118 ill. e 4 tavv. f.t.
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9 — Schema dello sviluppo urbano di Genova, dal «Castellum» di eta prer?maua (su'l .colle di Sarzan.o, A) alle
insulae della cittd liguro-romana (tra il Castello e S. Lorenzo, B) ai nucleyx rne}-cantrlh mrdo‘ romani e pa]leo-
cristiani lungo il porto e la via «Aurelia» (Banchi, 9, S. Siro, Fossatello, S. ’Sabma, 7) al retlcol.ato n:re,.c,fo ar'ei
e spontaneo del primo incremento medioevale, che perviene a completare l'arga che ancor ogg'l‘ c(t;slll)!ui:ce 1
tipico Centro genovese (Lucoli e Soziglia, 1: S. Sebasliano, 2; la ;\Iaddale.nu, 3; (,‘ampetto, 42 (da T. - E'AUE(;; 5
Il mosaico di Piazza Invrea e la topografia di Genova antica, «Genovas, Riv. del Comune, 1953, n. 1 fig. a pag. ¢ ).

ancor quello che venne formandosi tra i sec. X e XII, quando fu raccolto entro
le mura cosiddette del Barbarossa (1153), «da Porta dei Vacca a Porta S'opr.ana?.
Entro questo perimetro per secoli Genovz.l si l‘inn0\:a'qua51 senza ampliarsi, svi-
luppandosi in elevazione; ne deriva quell’m.confondlblle verticalismo ('lel vecchio
nucleo urbano, cui le case torri medioevali avevano dato la norma e il modello.
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3 — La zona del Centro Storico e gli attraversamenti veicolari. In grigio le strade

previste dal Piano Regolatore. 5 evidente come le vie di attraversamento della

Citta abbiano sempre evitato. eccetto via S. Lorenzo, il Centro Storico, favorendo
la salvaguardia della sua integrita. (/I C. S.. Relaz., fig. 60).

Gli architetti hanno «sentito», nella realta attuale concreta, un fenomeno di cui
vorremmo un giorno dare una conferma documentaria. sulla base degli atti
notarili del nostro Archivio di Stato, gia studiati anche in questo senso dal
Lopez, e non meno di confronti con altri centri della Liguria che per avventura
avessero conservato, come Noli, inalterati alcuni frammenti del loro tipico tes-
suto urbano medievale.

Per vero da quella misura antica della citta opere posteriori, ma non del
nostro tempo, tra 500 e primo 800, da Via Aurea-Garibaldi a Via Balbi a Via
Nuovissima-Cairoli alle sistemazioni neoclassiche del Regno Sardo, De Ferrari,
Carlo Felice, avevano staccato i settori marginali. Ma il nucleo essenziale della
Genova mercantile attorno al porto rimaneva integro; solo a mezzo il secolo
scorso la sistemazione di Via S. Lorenzo, unica via di attraversamento praticata
nel corpo della citta antica, 'aveva divisa in due settori (v. fig. 3), uno dei quali,
la vecchia zona di Castello, era destinata via via ad isolarsi con funzioni quasi
esclusivamente residenziali, mentre I'altro, con S. Matteo Luccoli, Soziglia, Scur-
reria, Orefici, Banchi, S. Luca, Fossatello, rimane ancor oggi, nella topografia,
nella toponomastica, nella «funzione», quale ¢ da oltre otto secoli, centro della
vita economica cittadina. E' sintomatico un fatto: la popolazione, «anche quella
trasferita in altre zone della citta... continua a scendere in Via Luccoli, a S. Luca,
alla Maddalena per i propri acquisti» (Rel. pag. 18). E’ un fatto che ha del pro-
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digioso, perché nessun’altra citta, d’Italia e d’Europa, offre un egual caso di con-
servazione, e vorrei dire di rispetto, se questa parola non ingenerasse una certa
confusione nella interpretazione dei fatti e delle cause.

Giacché la fortunata salvezza del «Centro» appare in gran parte dovuta al
caso o a circostanze indirette, e solo in minor misura ad intelligente opera di
preservazione delle generazioni che hanno preceduto la nostra. «La sorte» ci
dice il Romano «ha voluto che malgrado le molte ragioni che concorrevano forse
ancor piu che altrove a far saltare questo vecchio nucleo, esso rimanesse integro,
e sia sopravvissuto ai primi progetti di risanamento contemporanei allo sventra-
mento di Napoli ed elaborati nel medesimo spirito ed a quelli che si sono suc-
ceduti, fino ai giorni nostri».

Il pericolo si era venuto configurando, come per tante cittd del vecchio
mondo, con l'avvento della rivoluzione industriale, lo sviluppo della grande in-
dustria nella valle padana e a Genova stessa, la costruzione della ferrovia dei
Giovi ed il conseguente enorme sviluppo del porto. Ne ¢ segno e quasi simbolo
la vicenda di Palazzo S. Giorgio, venutosi improvvisamente a trovare di intralcio
al nuovo irresistibile avanzamento della vita economica, sicche la Commissione,
chiamata a deliberare, pur se di altissima classe (ne facevano parte il Boito ed
il Carducci) gia aveva deciso per la condanna. Ma era ormai il tempo in cui
stava sorgendo anche una nuova coscienza dei valori spirituali del passato e
dei suoi monumenti, con la creazione delle societa culturali, prima la nostra
Societa di Storia Patria (1858), i cui uomini, lo Staglieno, il Belgrano, il Bensa,
Jacopo Virgilio, hanno il merito di aver saputo vincere, contro il parere stesso
della Commissione, la battaglia per Palazzo San Giorgio, che ancor oggi, testimo-
nianza di una fede, resiste a difficolta ben pit imponenti.

Il restauro del «Palazzo» era stato affidato al D’Andrade, che giunto dalla
lontana Lusitania, dette nome, a Genova e in Liguria, come in Piemonte e a
Torino, ad uno stile del restauro dei monumenti che i Relatori non giudicano,
perché non ¢é loro compito; ma lascia oggi molto perplessi per il poco rispetto
dell’antico «vero» e ’audacia nella ricostruzione, che a volte rasentava la ricom-
posizione accademica o fantastica, di monumenti di rilievo, considerati nel loro
assurdo isolamento, come pezzi da Museo.

Alla scoperta invece del complesso ambiente, costituito di «tutti» i monu-
menti, si volgeva 1’opera assidua ed appassionata di un figlio genuino della
nostra terra, Gaetano Poggi, primo Assessore alle B. A. del Comune. Anch’egli,
per vero, con lo scrostamento dei vecchi intonaci, rimane ancora una volta in
superficie, limitandosi a mettere in evidenza logge, colonne, portali, fore, men-
sole, rilievi figurati, senza aflrontare problemi di fondo. Daltra parte, come ve-
dremo, non appariva ancora inderogabile I'esigenza di risanare le intime strut-
ture. Ma I'opera del Poggi, pur in mezzo a contraddizioni ed ironie (ricordo le
saporose vignette del «Successo», il caratteristico giornale umoristico del primo
Novecento genovese), divenne popolare, ed ancor oggi trova una sua risonanza,
che ha del mito, nella vecchia societa borghese, che insiste talora a riproporre
quel modello, quasi che mezzo secolo di studi, e la piu ricca consapevolezza
artistica ed urbanistica, non avessero una parola nuova da dire in un problema
di vita quale ¢ questo del «restauro» di una citta.

Sostanzialmente ancora sul piano del semplice ripristino di singoli monu-
menti, e sia pure con una tecnica piu scaltrita e uno spirito piu controllato,
operano, dopo il Poggi, I'Ufficio di B. A. con Pattivita pluridecennale di Orlando
Grosso, e parallelamente, fino al secondo dopoguerra, la Soprintendenza ai Mo-
numenti con Carlo Ceschi, (Palazzo del Popolo, Porta Soprana, S. Lorenzo, S. Ago-
stino, S. Giovanni di Pre, S. Stefano..). Ma I'intervento sporadico, ispirato a puri
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intenti culturali, doveva apparire ben presto non piu sufficiente, e si prospet-
tavano (?I‘lllzli indilazionabili soluzioni piti radicali. «E’ facile rendersi conto, dice
ancora il Romano, che la situazione, sotto la spinta delle medesime forzé che
altrove premono per la distruzione, ¢ giunta anche a Genova ai limiti di rottura».

Per vero il progetto Parodi (1882) di «sventramento» De Ferrari- Acquaverde
s.ul modello del «Rettifilo» napoletano (v. fig. 4) era «<rientrato», cosi come son(;
rientrati altri successivi, un po’ per i grandiosi impegni del Comune per 'aper-
tura di Via XX Settembre, molto per le difficolta che a Genova tali progetti trovano
maggiori che altrove, e non meno forse per una certa pigrizia (?ei genovesi
guando bl tratti di andare contro abitudini inveterate. L’inerzia, nonD]’amore’
in un primo tempo hanno salvato Genova dalle avventure di una urbanistica’
iconoclasta, fanatica di «modernita»; quella Genova che noi ammiriamo, ma i
nostri padri guardavano (e forse qualche loro figlio ancora guarda) con indiﬂ'e-
renza e fastidio, non gia con orgoglio.

ON

. Appare evidente da tutti questi rilievi che fino alla prima guerra mondiale
il problema pit squisitamente urbanistico non era profondamente sentito, né
urgente, sia dal punto di vista sociale, sia da quello tecnico viario. :
ESS(.) ¢ scoppiato inderogabile nel dopoguerra, da un lato per P'accelerato pro-
cesso di motorizzazione dei trasporti, dall’altro per I’esodo dal Centro della classe
borghese, dopo quello tanto piu antico dei nobili, e il rinnovamento dei ceti
. Il problema del traffico viene felicemente affrontato con soluzioni perifericile'
e il Centro € salvo ancora una volta in virta della geniale operazione «dallerie.
del Portello» che lo aggirano da tramontana. L’opera, realizzata dal (z)’omune
secon(lo.il progetto di Tomaso Badano (che i relatori non nominano), poneva
Genova in quel momento all’avanguardia tra le cittd nostre in relazione con
quella particolare realizzazione urbanistica, la quale adempierebbe ancor oggi
efficacemente, per sé, alla sua funzione specifica, se non le mancasse in co:ri—
spondenzz.l una adeguata capacita delle vie di accesso e di shocco. Ma non risol-
veva,.ovwamente, anzi eludeva in certo modo il problema vero del «Centro»
sul piano urbanistico-sociale. :
; Il‘ pericolo maggiore per la sopravvivenza della vecchia citta nasce il giorno
in cui essa ¢ abbandonata da quella borghesia che, abitando gli antichi leani
ne garantiva, non ostante tutto, il decoro, ed abbandonandoli ad un ceto m‘er;
dotato, spesso di immigrati dal contado o da regioni lontane per necessita di
lavoro, e facilmente fluttuanti, Ii trasformava in oggetto di speculazione, e tanto
pit ne facilitava il decadimento in quanto anche la distruzione di quei ‘«valori»
abbandonati rappresentava, per essa, in certo modo, una liberazione dal rim-
pianto. Da quel giorno, per oltre un trentennio, quel trapasso di ceti si é co-
stantemente accentuato, con i risultati mortificanti che ognun sa.
: L"aggressione del Centro e la sua parziale distruzione ormai incombeva. Tra
i vari progetti di risanamento riportiamo anche noi, come piu significativo
quello dell’Arch. Barbieri (fig. 5), che si ispira alla norma allora dominante dellé
vie di attraversamento e del «diradamento», rivelatasi anch’essa ben presto ina-
deguata. Le comprensibili perplessita della scelta, le lentezze burocratiche, i
gravi oneri finanziari e le eccezionali vicende che seguirono, fino alla nuc;\’a
guerra mondiale, ne ritardarono il perfezionamento e I’esecuzione: per nostra ven-
tura, giacché, come ognuno comprende, quel piano anche sotto I’aspetto viario
avre]?be risolto ben poco, quando consideriamo il ritmo vertiginoso che il traf-
ﬁcoh [ \_'enuto' assul.nendo in pochi lustri, sicché si impongono soluzioni ben piu
radicali, al di fuori del «Centro», il quale puo percio appunto, oggi, esser sal-
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vato, per sempre, perché non ha pit sen-
so un semplice attraversamento che sia
quanto meno rispettoso degli edifici pin
insigni, e sia costretto pertanto dal ri-
spetto di essi agli scantonamenti ingenui
ed assurdi che osserviamo ancora nelle
«grandi vie» del Barbieri.

o

E siamo al tempo nostro: la guerra, i
bombardamenti, le distruzioni, le rico-
struzioni indiscriminate e vincolate dalla
legge sui contributi del Genio Civile, e da
cento altre angherie, il Piano di Ricostru-
zione del 46 ed il suo fallimento, la legge
urbanistica e i suoi limiti, e le possibili,
quasi necessarie, elusioni. Insomma la
cattiva prova di ogni espediente fino a
questo punto adottato, altrove e a Genova
stessa, diradamenti, arretramenti, rico-
struzioni in falso antico, inserimento del
nuovo sull’antico, ha indotto il Romano
a domandarsi se veramente le difficolta
che il problema del Centro ofire alla sua
soluzione siano insuperabili, e perche
comunque lo siano state a tutt’oggi. Gli
parve che le ragioni di quelle difficolta
fossero da ravvisare in vecchi errori di
impostazione e di metodo che, indivi-
duati, si possono eliminare; e scrisse al
Sindaco una lettera circostanziata, da cui
nacque la prima Commissione di studio
«per un piano di risanamento del Cen-
tro Storico monumentale della citta», cir-
coscritto come nella tavola che riprodu-
ciamo (fig. 6).

I limiti ne sono gia segnati nella deli-
bera consigliare che costituisce la Com-
missione di studio. Su un piano pura-
mente critico si possono anche discutere,
quanto meno per I'esclusione del saliente
di S. Donato-Porta Soprana e della zona
di Pre (di Piccapietra-Portoria non & piu
il caso di parlare). Si tratta di zone gia
vincolate da progetti parziali di Piano
Regolatore imposti da inderogabili esi-
genze di viabilita che non ci sentiremmo
di contraddire (a S. Donato per il rac-

4 _ 1 progetto G. Parodi, del 1882, col retlifilo De Ferrari-
Acquaverde che travolge ogni cosa sul suo percorso indiscrimi-
nato. (Il C. S., Allegato 3, fig. 3).

RN (o

f

cordo col piano di Portoria, gia
in corso di esecuzione, a Pre per
la «succursale» di Via Balbi). E
poi sarebbe pericoloso voler tutto:
si rischierebbe di esasperare le re-
sistenze degli oppositori, che esi-
stono, e sono forti, e possono
ostentare argomenti di larga effi-
cacia, adducendo interessi, ed esi-
genze igienico-morali o pseudo
estetiche capaci di far traboccare
a loro vantaggio la bilancia. D’al-
tra parte il Presidente della Com-
missione, 1’Assessore Matteo Vita,
ha gia risposto a questa obbiezio-
ne in Consiglio augurando che i
principi che saranno adottali ob-
bligatoriamente per il risanamen-
to del «Centro» vengano estesi di
fatto, per quanto possibile, anche
a quelle zone non incluse formal-
mente nell’attuale impegno di
lavoro.

Quanto ai criteri da seguire
per il risanamento, essi nascono
dall’esame intrinseco del nucleo
da risanare, al lume delle espe-
rienze fallite di ieri. La sensibi-
lita urbanistica oggi acquisita im-
pone «per i centri antichi una
organica sistemazione che ne ga-
rantisca la duratura conserva-
zione e il vitale inserimento nel
tessuto dell'intero aggregato ur-
bano. La loro sopravvivenza non
puo essere assicurata da semplici
disposizioni di tutela passiva, ma ¢ condizionata da un intervento attivo che
preveda il risanamento delle vecchie abitazioni» (Romano). Il problema per Ge-
nova, ove il « Centro Storico » sta come «impenetrabile cuscinetto fra il porto
e la citta moderna», appare straordinariamente complesso per il concorrere di
difficoltd disparate: il degradamento edilizio ed igienico-sociale € in contrasto
stridente con 1’eccezionale interesse storico e d’ambiente. Di qui la necessita
dello studio preliminare che ha portato al riconoscimento di un fatto che tutti
sapevamo ma che fino ad oggi ¢ stato considerato come una iattura ed una con-
dizione preclusiva di una valutazione artistica purchessia, cosi come di una soddi-
sfacente possibilita di restauro dei vecchi edifici, mentre ai nuovi urbanisti, sensi-
bili al paesaggio ed all’ambiente come realta umana concreta, esso appare un
valore storico da considerare e salvare nella sua integrita: a Genova attraverso
i secoli «lo sviluppo edilizio costretto dallo spazio limitato ha acquistato dap-
prima gli spazi verdi, ha colmato i distacchi fra gli edifici, soprattutto sovrap-
ponendo agli edifici medioevali piano su piano ha iniziato lo sviluppo verticale

5 — Il piano di risanamento P. Barbieri, del 1937, con
gli sventramenti é i diradamenti che forse sacrificano
pitt di quanto valorizzino. (Il C. S., Allegato 3, fig. 4).
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che ha dato luogo a quella densita e a quella compattezza edilizia che, con la
sovrapposizione di epoche e di stili, costituisce il carattere saliente della vecchia
Genova. I palazzi che hanno un impianto e una architettura univoca sono relati-
vamente infrequenti, pit spesso si tratta di architetture relativamente modeste
che tuttavia danno luogo ad un paesaggio straordinariamente unitario. In queste
condizioni, qui pit che altrove, I'interesse ¢ solamente ambientale; i diradamenti
sarebbero insensati, e difficili gli inserimenti attuali» (Romano).

I valori ambientali da conservare pertanto sono stati cosi precisati (Relaz.
pag. 38-41): a) la densita edilizia e la compattezza delle costruzioni su cui si
fonda il rapporto spaziale di pieni e di vuoti che caratterizza il centro e che ¢
indispensabile mantenere...; — b) la sovrapposizione di epoche e di stili i quali
tutti concorrono in egual misura alla caratterizzazione dell’ambiente. Il ripristino
degli edifici nelle forme originarie, del resto impossibile tecnicamente, sarebbe
un errore sul piano culturale, venendo a distruggere la trama di quella conti-
nuita storica che rende valido il nostro paesaggio; — ¢) il tracciato stradale.
LLa modesta profondita del nucleo esclude la necessita di una penetrazione vei-
colare permanente nel suo interno; — d) il fervore di vita che anima vicoli e
piazze i

Va da sé che questo programma trova tutto il nostro caloroso consenso,
anche se alla soddisfazione perché un problema di tanto rilievo é portato fi-
nalmente in modo chiaro alla considerazione degli amministratori e del pubblico
si accompagna la preoccupazione che esso possa ancora una volta arenarsi di
fronte agli ostacoli che molti, in buona o mala fede, non mancheranno di frap-
porre alla soluzione. Le difficolta sono molteplici, né solo d’ordine tecnico e
finanziario, come ¢ gia stato autorevolmente rilevato. Di alcune, per la verita,
si ¢ gia reso chiaro conto il Gruppo di Studio e parla diffusamente la Relazione,
cercandone il superamento.

E’ certamente interessante e suggestivo quanto si dice in ordine alla possi-
bilita di autofinanziamento del piano, quando si tenga conto delle facolta che
saranno conferite al «Centro» sia in virit di una intelligente interpretazione
della legge urbanistica attuale con i cosiddetti piuni particolareggiati, e di dispo-
sizioni eccezionali che sono allo studio, sia in base al criterio di estendere il
risanamento di autoritd in modo organico a tutto fun comprensorio, si che ne
derivi un’equa compensazione di valore tra edifici sacrificati e rivalutati.

Del pari di sommo interesse sono le conclusioni, cui si giunge dopo attento
esame degli elementi statistici e tecnici, in merito alla conservazione e al coor-
dinamento delle «funzioni» nel Centro, con una distribuzione verticale di negozi,
uffici, abitazioni che in parte é gia in atto e merita di essere incrementato,
costituendo un felice esempio di equilibrio di energie e di valori.

Ma in concreto la sédimentazione e stratificazione delle abitudini secolari ¢
cosi radicata che, non ostante I’oculatezza dei tecnici, in circostanze innumeri
i problemi artistici, igienici, funzionali potranno apparire inconciliabili, e la col-
lisione degli interessi puo ingenerare incertezze ed esitazioni pericolose, ed aprire
la via a compromessi che, come spesso avviene, non soddisfano alcuno. La nostra
preferenza in casi controversi va naturalmente per i valori culturali; ma saran
tutti d’accordo? o non piuttosto le difficolta, ad esempio, del risanamento igie-
nico, denunciate in chiare parole gia dalla Relazione, non porteranno in piu
settori a radicali rinuncie, facilitando 1’ opera del piccone, spesso con tanta disin-
voltura invocato dagli igienisti e, sotto sotto, manovrato dalla gretta speculazione?

Sono apprensioni, non pit: che c¢i permettiamo di esprimere perché non
consideriamo producente, per istinto e per metodo, indulgere a facili euforie.
Ad esser troppo ottimisti c¢’¢ caso di cadere, alla prima delusione, in pericolosi
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6 -— Il perimetro delle mura del Barbarossa e la zona del Centro Storico con la indicazione dei monumenti (a trat-

le.ggio: chiese; a tratteggio incrociato: palazzi e altri edifici interamente vincolati; punti: parte di edifici

vincolati). Naturalmente 1'indagine in corso ¢ destinata ad arricchire notevolmente questa «Carta monumen-

tale», che ha pertanto un valore indicativo di massima, per quanto gia per sé molto significativo dell’adden-
samento dei valori. (/I C. S., Tavola II).

scoraggiamenti; e 'impresa nobilissima ha bisogno di grande fede, e di coraggio.
Per questo osiamo consigliare prudenza e gradualita nello studio e nella pro-
grammazione, decisione e fermezza nella difesa dei principi e nella esecuzione
del piano: non per aggredire, ma per difendere, pronti a sacrifici, in questo o
in quell’ordine, tecnico, finanziario, funzionale, per la realizzazione di un equilibrio
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vivo di tutti i fondamentali fattori, non nell’ordine artistico, spirituale: valori
irrepetibili, una volta perduti; sicché cancellarli ¢ cancellare una pagina, la piu

vera, della vita della citta.
Teofilo Ossian De Negri

e

Il volume, in 4°, si presenta come un atlante, e parla gia attraverso le figure
un linguaggio singolarmente espressivo. Esse costituiscono un'opera d’arte nel-
I’opera di tecnica, una lezione polemica inserita nella relazione scientifica.

Il testo comprende la Prefazione dell'Ing. Vita, sintesi del lavoro, la Relazione
del Gruppo di Studio, dovuta sostanzialmente al Romano, la quale all’esame sto-

. rico del problema fa seguire  conclusioni sull’indagine svolta dagli specialisti

sulla popolazione, le attivita economiche, la viabilita, la situazione igienica,
nonche il piano concreto di lavoro.

Sono «allegati», oltre agli atti ufficiali, una nota di Caterina Marcenaro, che
anticipava in una sintesi di pensiero i motivi che hanno ispirato 'iniziativa: la
definizione del «tessuto» della vecchia Genova che non sopporta riduzioni di
volumi, del verticalismo ascensionale degli edifici espressivo di una esigenza
perenne: insomma una pagina rivelatrice di quell’intimo accordo che Matteo
Vita rilevava come primo segno dell’efficienza del gruppo e costituisce per noi
che leggiamo e ¢« sentiamo » garanzia della validita e della fecondita del programma.

A Cesare Fera e a Luciano Grossi- Bianchi ¢ dovuto I'ampio studio compa-
rativo sulla conservazione e il risanamento dei vecchi nuclei urbani, in Italia e
fuori, le cui conclusioni abbiano trovato nella Relazione generale. La Bibliografia
che correda lo studio (in parte dovuta a Tomaso Pastorino) ¢ vasta ed utilissima,
anche se necessariamente incompleta: non vi appare tra l'altro, per la topografia
storica antica e medioevale, con alcune nostre noterelle aggiornate, il lavoro
certo fra tutti piu approfondito e nel complesso pit convincente del Formentini,
nel secondo volume della Storia di Genova.

L’indagine sulla circolazione e la sosta dei veicoli neil’area del Centro Sto-
rico, dovuta ad Eugenio Fuselli, fornisce gli elementi critici e di fatto alla tesi
che esclude per il centro, anche nelle sue rinnovate funzioni economiche, la
necessita o anche solo 'opportunita di nuove vie di penetrazione veicolare.

L’arch. Daneri esamina I'arduo problema della legge urbanistica, e Giuseppe
Bozzino i non meno complessi temi patrimoniali-finanziari.

Al prof. Petrilli, in collaborazione con Romano e Fera, ¢ dovuto un accu-
rato questionario sulle condizioni igieniche, formulato su un ottimo modello
antico di quasi cinquant’anni (1911), e a Filippo Abrignani una fondamentale
indagine statistica, da cui tutti hanno attinto ed attingeranno. La conchiude un
prezioso elenco, tra gli altri, degli edifici «vincolati» della zona.

Completano il volume tre saggi del lavoro che ci si propone di fare in tutto
il «Centro», i progetti particolareggiati di trasformazione edilizia di tre isolati,
presso Piazzetta Cambiaso alle Vigne (Albini - Helg), in Vico Indoratori (Fera -
Grossi - Bianchi), a S. Cosimo (Forno), che costituiscono, per chi le sa leggere,
tre impegnative pagine di commento e di anticipo sulla concretezza e sulla possi-
bilita di realizzazione del piano.

Per vero non ci meraviglia che la Relazione, cosi presentata e cosi documen-
tata, abbia trovato in Consiglio quel consenso e quel plauso di cui abbiam fatto

cenno incominciando.
t.o.d.
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| Per la storia clel Sasse”o

Una nuova ‘cronaca’ manoscritta

Molti motivi, anche di natura personale, ci inducono a pubblicare con solleci-
tudine, a preferenza di allri lavori, questa notizia su un documento per la storia
di Sassello che é gia, per chi la sappia leggere, quasi tutta la «sforia di Sas-
sello». Frammentaria, aneddotica, campanilistica nell’ispirazione generale e nelle
proporzioni delle parti, ma gustosissima, come tutte le cose vive. Forse non sempre
originale (la <tradizione» delle (radizioni locali é vivissima tra le vecchie fami-
glie sassellesi; non se ne sente ancora, come altrove, il fastidio, e non se ne ha
<rispetlo umano»; e sembra molto inveterata). Peraliro sempre sincera, specie in
quellultima parte che abbraccia i grandi avvenimenti vissuti, un po’ di scorcio, dal-
PAulore, e che non si riassume, perché somma di notazioni estemporanee, accostate
dalla stessa quotidiana immediatezza delle informazioni. Rare le notizie convenzio-
nali, come la breve premessa sulle origini della Rivoluzione Francese; ma rare
anche le prese di posizione dirette di fronte agli avvenimenti; piuttosto una agget-
tivaziane spontanea, che comporta un intimo giudizio, una valutazione naturale, un
«animus» quasi precostituilo; non un consapevole giudizio critico purchessia.

Sard certo interessante rileggere il testo cosi vario, per ricostruire la psicologia
dell’Autore, non privo di acume e di stravaganza ad un tempo, ma sopratluiio per
risenlire da questa piccola arrocata «finestra sul mondo» la grande epopea fran-
cese e napoleonica che passa come una ventata, e forse rivela qua e la qualche
scorcio inedilo o men noto. Allra volta forse il Pesce ricaverd dal manoscritto
qualche pagina di rilievo; e intanto noi coglieremo spunto da questa messa a
fuoco dell’argomento per segnalare allre preziose fonti sassallesi degli Archivi di
Genova e di Torino che ci é occorso di riesaminare, e che potranno contribuire a
quella storia del Sassello cui altri attende da tempo con amore, e che forse puo
farsi — piu che per altri borghi della Liguria, come di ogni altra regione, — per
quella singolare fisionomia di autentica distinzione, di autonomia e di unitd che il
Sassello sembra aver conservato atiraverso la storia dalle ere pit antiche (e dalla
preistoria?) sino ad oggi, non ostante la diffusissima diaspora di tanti suoi figli,
aposloli, professionisti, funzionari pressoché in tutti i Continenti. 1 6%
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Il fortunato ritrovamento di due preziosi manoscritti del primo Ottocento
sulla storia del Sassello e del suo territorio, offre I’ opportunita di arricchire il
patrimonio di notizie relative ad uno dei piu singolari centri abitati dell’entro-
terra ligure.

Si tratta di due grossi registri di cm. 24x33,7: il primo contiene la cronaca
dei fatti; il secondo trascrive gli <Ordini per il buon Governo, ossia Capitoli per
la Magnifica Comunita del Sassello ».

Dal punto di vista storiografico ¢ senza dubbio piu importante il primo, so-
prattutto perché I’esposizione delle notizie gia note é arricchita da una larga
profusione di aneddoti curiosi e rari, e reca elementi nuovi in merito al piu
antico ordinamento feudale e al laborioso trapasso alla Repubblica di Genova.
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E tale e tanto il materiale storico ivi contenuto, da consentire forse il rifa-
cimento dalle radici della storia dell’antico borgo (1). Ritengo pertanto del mas-
simo interesse riassumere qui il contenuto del volume.

Il manoscritto contiene un foglio non numerato e sessantotto numerati, con
un totale di centosessantotto facciate scritte; ne é autore Gio Michele Perrando,
farmacista in Sassello, sul principio del secolo scorso: le ultime notizie si rife-
riscono infatti al 15 aprile 1818. L’A. stesso, narrando i disordini verificatisi nel
1800 durante la battaglia tra Austriaci e Francesi nelle vicinanze, riferisce come
alcuni shandati, « urtando le porte della spezieria di me Gio Michele Perrando
quondam Pier Maria fecero tanto che loro riusci di entrare, e dopo d’averla
sacchegiata, dissessero in cantina rubando tutte le galine, e capponi ed altra
molta roba vestiaria...».

Il ms. é tutto della stessa mano: la calligrafia é abbastanza chiara e rego-
lare, del tipo grafico corrente al principio del’800. La carta ¢ del tipo solito,
vergata, a mano.

La trattazione segue grosso modo il criterio cronologico e gli argomenti sono
riassunti a margine di ogni facciata. Ad una «Introduzione» seguono le « Notizie
Antiche », I’ « Antica localita del Paese» e cosi di seguito. Peraltro manca ogni
accenno al territorio in etd primitiva e a una possibile romanita del paese; e
pur iniziandosi la trattazione con la storia del medioevo, ¢ oggetto prevalente
del ms. la cronaca circostanziata del periodo napoleonico, che occupa circa i
due terzi del volume, a partire dal «1789. 14 luglio. Rivoluzione della Francia ».
(Carte da 28 a 68). Le notizie che precedono tale periodo sono peraltro abbon-
danti e quanto mai succose.

Circa il periodo iniziale del medioevo il compilatore se la cava con questa
curiosa dichiarazione: «Per quanto antichissimi documenti ne faccian menzione,
pure per quanto riguarda un’esatta storica descrizione, i secoli anteriori al de-
cimo sono come non fossero, non rimanendo alcun documento a questi relativo»!

Nel primo documento ufficiale appare I'istrumento di divisione del feudo
carrettesco tra i signori del Vasto, con I'’assegnazione di Sassello, Olba e Dego
al march. Enrico, figlio di Bonifacio (11 gennaio 1142).

Segue l'istrumento di permuta, stipulato a Spigno dai marchesi di Ponzone,
di una quarta parte del territorio di Sassello con egual porzione di quello di
Spigno (4-VI-1257). I’A. non & certo se, in effetti, i marchesi del Carretto, e quelli
del Vasto, abbiano mai posseduto il Sassello in veste di feudatari; ma la tradi-
zione popolare va rispettata e pertanto occorre dar credito alle yoci antiche,
secondo cui <ne’ tempi anteriori alla spartizione del territorio, il popolo di
Sassello si governava con proprie leggi, senza riconoscere alcuna straniera auto-
rita o forma di governo, che era piu propria dell’altre confinanti Popolazioni ».

Sassello, in grazia della sua ben protetta ubicazione e delle sue opere di
difesa, sarebbe scampata alle scorrerie dei barbari. La tutelavano due castelli,
opere «di ben intesa militar costruzione, le vestigia dei quali tutt’ora sussistono»,
sulle quali I’A. riporta testimonianze del Battaglini e del Foglietta.

La parte pit difesa dell’abitato, che ¢ anche la pil antica, ¢ individuata
«longo una contrada ora detta il Piano ed in certa Camarca ora detta Sasselletto ».

ibliografia storica sul Sassello & a tutt’oggi scarsa e soprattutto di limitato valore critico

2 ([{)%rbillblslg{gtore scientifico-naturalistico é forse un’altra cosa). A parte le notizie riportate dagli
annalisti e storici di Genova (Giustiniani, Casoni, Serra etc.), ¢ da vedere 1 aru'colo.Sassello
del Casaris, Dizionario... degli Stati di S. M. il Re di Sardegna (Vol. XIX, 1819), insolitamente
ampio (pp. 375-425; per la storia stricto sensu pp. 389-514), e discretamente enfatico, forse di
fonte locale, non molto lontana dalla tradizione cui appartiene il nostro stesso manoscritto.
Un recente volumetto di Tiro pa Orroxg, Sassello, Ed. < Liguria », Savona, 1939, in 8°, pp. 72,

& meramente divulgativo, e piuttosto inconsistente. Di altri studi particolari diremo altra

volta (N.d.R.).
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Comunque il popolo di Sassello, alla liberta dell’autogoverno, o alla sogge-
zione dei Carretteschi, preferi ad un certo momento la protezione dei Doria,
<onde all’ombra di questa potente, nobilissima famiglia, meglio sistemato il
municipale governo, ed assicurato il buon ordine, goder potesse in pace di sua
liberta ed indipendenza». Pertanto, il 25 settembre 1362, si ha una prima con-
venzione tra i Doria ed il popolo ed Universita di Sassello. Nel documento rela-
tivo non viene fatto alcun riferimento ad impegni contratti con precedenti feu-
datari; i Sassellesi, in cambio di alcuni redditi concessi alla famiglia Doria,
ottengono garanzie per la tutela della liberta e dell'indipendenza. I patti vengono
perfezionati qualche mese dopo con un nuovo documento.

In merito sempre agli impegni sottoscritti con i Doria, merita menzione un
atto del notaro Enrico da Cartosio del 1365, relativo alle differenze insorte tra
le comunita di Sassello e di Ponzone. In quell’anno i Ponzonesi fanno una sortita
armata contro Sassello, saccheggiando il paese, <« non perdonandola nemmeno alla
Chiesa ». Lo scontro ¢ particolarmente aspro nella villa del Palo ove si hanno
molti morti. Il conflitto riaffiora in un atto del notaro Cristoforo di Paolo (14
aprile 1381) in cui, col pretesto di porre termine alle contese tra Sassello e Pon-
zone, si obbligano i Sassellesi a pagare un annuo tributo ai Doria, « veri, legitimi
e perfetti Patroni del Sassello ». Arbitri eletti per appianare i dissensi sono Carlo
e Domenico Doria; ogni famiglia del Sassello é tenuta a versare annualmente
«soldi sette moneta di Savona, un fascio di fieno di rubbi quattro, una minetta
di avena, et un quartaro di castagne verdi». Il compromesso fondato su chiare
basi di reciproco rispetto, fu efficace e duraturo: infatti oltre un secolo dopo
(26 febbraio 1483), le parti confermano la convenzione, solo modificando da parte
sassellese la natura dei contributi: la Comunita versera annualmente ai Doria
sessanta ducati d’oro il giorno di San Martino.

Senonché intervengono nuove contestazioni e soprattutto dissensi in materia
di successione dei feudatari. Frequenti sono i contrasti per i deceduti ab inte-
stato, per i diritti del fodro, del pedaggio e della staffa. Il 15 settembre 1531 i
Doria sottoscrivono la rinuncia a questi diritti e riconoscono 'autoritd podesta-
rile cui spetta I’amministrazione della giustizia: come contropartita la popola-
zione accetta I'imposizione di un dazio di soldi 6 su ogni mezarola di vino ven-
duta al minuto. Ai feudatari viene inoltre demandata la scelta di <sogetti ono-
rati» per ’amministrazione della giustizia.

Il documento contribuisce decisamente alla distensione, realizzando un clima
di pacifici rapporti; senonché i Doria lavorano sottacqua per ottenere dall’Im-
peratore la regolare investitura del Sassello. Infatti il 19 febbraio 1564 i signori
Ceva, Gio Antonio e Costantino Doria si presentano a Ferdinando I asserendo
che «da oltre 300 anni i loro maggiori sono padroni del Sassello e del suo terri-
torio e vi hanno esercitato impero e giurisdizione suprema». Naturalmente si
guardano bene dal ricordare le molteplici convenzioni in diversi tempi accettate
dalle parti. Attestano invece la loro incondizionata affezione al Sacro Romano
Impero e chiedono regolare investitura feudale.

Cosi i Doria, mediante giuramento di fedelta, ottengono il diploma di inve-
stitura, con grande apprensione dei Sassellesi che vedono compromessa la loro
liberta. I giovani in fermento si abbandonano alle piu inconsulte proteste, ma i
maggiorenti del paese, come pill anziani, ottengono che si aderisca alla sotto-
missione, pur facendo giungere all’Imperatore solenne atto di protesta.

Il nuovo regime feudale si dimostra tutt’altro che pacifico, per cui nascono
frequenti contrasti fra i Doria ed il popolo che giunge persino a fare uso delle
armi per opporsi agli aguzzini. Tale stato di cose sfocia nel 1593 in una nuova,
solenne protesta da parte di Stefano, Paride e Nicolo Doria, consignori del Sas-
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sello, al’Imperatore Rodolfo II. Stando al cronista i dissensi culminano con un
editto feudale restrittivo sulla vendita dei vitelli, il quale determina lo scoppio
di una rissa in cui trova la morte un luogotenente dei marchesi, mentre altri
soldati rimangono malconci. L’Imperatore affida allora I’esame della questione
alla Ruota di Luceca. I Doria dal canto loro, temendo una soluzione sfavorevole,
ottengono un arbitrato in persona di Ettore Spinola. A loro volta i' Sas.sellesi
inviano a Vienna Antonio da Bove e Gio Andrea Scasso perch¢ significhino al-
PImperatore il gravame del regime feudale, in relazione, tra I’altro, con ]’oner.e
sostenuto dagli abitanti in occasione dei «maritaggi» delle figlie del. Marchesi.

L’Imperatore, sensibile alle argomentazioni dei delegati, declina il .mand‘ato
allo Spinola ed affida nuovamente la pratica al tribunale di L_uc?a, dinanzi al
quale le parti ricevono I'ordine di produrre «le rispettive raggioni >

I Sassellesi mandano venti delegati del paese: «aderenze e denari e protte-
zione, e promesse furono messe in opra per vedere di sgravarzi da quanto loro
era imputato ». !

Dopo maturato esame la Ruota di Lucca pronuncia contro Stefano e Pa'nd.e
Doria sentenza di decadimento del diritto feudale su due terze parti <ed agiudi-
cazione delle stesse in favore del fisco cesareo». La sentenza ¢é ratificata dal
Consiglio Aulico ed il popolo di Sassello spera in un migliore futuro compor-
tamento del feudatario superstite. ‘ .

Qui le vicende del Sassello si inseriscono nelle discordie intestine di Genova,
nei noti contrasti tra Adorno e Fregoso, perché i Doria, sostenitori dei Fregoso,
occupano l'antico castello della Bastia Soprana e si appre§tano.a sos'fer'ne.re l’a§-
sedio di Antoniotto Adorno. Quando costui compare con i suoi uomini, i Doria
fanno una sortita aiutati dal popolo e costringono il nemico a ritirarsi presso
Varazze con gravi perdite. (Gid qualche anno prima i Sassellesi avevano ai}ltat(.)
i feudatari contro le truppe del duca di Mantova asserragliate nell.’Abbama di
Tiglieto. Di riflesso queste avevano assalito i Sassellesi fin presso il paese, ma
si eran dovuti ritirare, incendiando alcuni casolari e prelevando otto prigionieri,
trasferiti in Ponzone. Il rilascio di essi era costato alla Comunita di Sassello
duecento scudi d’oro). o ‘

Prima che il tribunale di Lucca emetta la sua sentenza, la famiglia Doria,
subodorandone il responso, mette in vendita le due terze parti di fe‘udo F}}e le
competono. Tra gli acquirenti si fa avanti per primo il principe Doria cui inte-
ressano i boschi della zona per «quei legnami dei quali abbisognava la costru-
zione delle numerose sue galere». Ma a Genova una legge proibi.sce «:3\’ cava-
glieri genovesi» I'acquisto di territori «sulle vicinanze d.e’ confini»; e il Prin-
cipe inizia le pratiche presso il Senato per essere autorizzato al possesso. La
notizia di trattative fatta ad iniziativa di feudatari che stanno per scadere dal
loro diritto fa molto scalpore: I'Imperatore invia immediatamente Gio Batta del
Carretto, conte di Millesimo, con I'ordine di confiscare le due terze parti del
feudo in odio a Paris e Stefano Doria e stabilire i nuovi confini di Sassello con
Ponzone. i . .

Il conte del Carretto mette a punto la questione e rimane a presidiare i terri-
tori confiscati in qualitd di Commissario Imperiale. Dopo breve tempo .a.]l:li
subentra il conte di Tassarolo, il quale, munito di diploma imperiale, inizia
regolari trattative per la cessione delle due terze parti di .terx.'itorio. R

L’Imperatore si trova di fronte, come acquirenti, il Prmc1pcf Doria, il D.uca
di Savoia e la Repubblica di Genova. Per ovvie ragioni & preferita quest’u}tlma,
cosicché 1’11 luglio 1611 buona parte del Sassello, in virta di un diploma impe-
riale, passa sotto la sovranita genovese, mediante il pagamento di centosessanta-
mila fiorini, a determinate condizioni.
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Il passaggio del feudo alla Repubblica di Genova si perfeziona con I'acquisto
del terzo di feudo superstite, con la cessione (30 ottobre 1613) da parte del March.
Marco Nicolo Doria di ogni sua proprietd nel territorio di Sassello. Il cronista
afferma che di quest’atto di cessione non si ¢ mai visto il contenuto, e ritiene
che cio sia stato fatto a bella posta «per comodo della repubblica di Genova ».

Indubbiamente Genova riusci, con abile diplomazia, ad entrare in possesso
di un territorio cosi importante, a dispetto di altri aspiranti, primo il Duca di
Savoia, che gia aveva cercato di ostacolare le trattative con Genova quando pero
la cessione stava per entrare in vigore. Gia per l’addietro il Duca aveva cercato
di attuare una preventiva occupazione del territorio, ma il Commissario Impe-
riale, viste le intenzioni dei Piemontesi, aveva chiesto I'aiuto del Duca di Milano,
il quale provvedeva ad inviare «il conte Barbo con trecento Spagnoli che, an-
nessi al castello per ordine del conte di Tassarolo plenipotenziario imperiale,
non solo resero vani i dissegni del Duca di Savoia, ma si opposero benanche ai
Genovesi che si ritenevano assoluti proprietari, ma non risultavano tali dalla
mancanza di atto di regolare investituras.

Il cronista, come di consueto, anche nel corso di queste importanti vicende
narra curiosi particolari: ad esempio come il conte Barbo abbia avuto il cap-
pello forato da una pallottola di fucile.....

Tra I’altro viene arrestato certo Giulio Rossello di Albisola, ritenuto man-
datario dei Doria per intorbidare le acque. Processato per ordine del Barbo e
riconosciuto reo di tradimento, ¢ condannato alla decapitazione. Per ben tre
volte il colpo della mannaia va a vuoto, cosicché il popolo gridando grazia!
grazia! lo fa ritornare in prigione e poi lo libera. Il miracolo viene attribuito
alla intercessione della Madonna del Carmine: la mannaia provata risulta taglien-
tissima e la cosa stupisce tanto un ebreo presente all’esecuzione, che va a nar-
rarla al ghetto «<nella contrada ora detta dei barbieri».

Avvenuta la cessione del feudo alla Repubblica di Genova, il conte Barbo
riceve ordine di ritirarsi: la notizia gli viene notificata da G. B Salvago, Vescovo
di Luni e Sarzana.

Perfezionato I'acquisto genovese, una complessa delegazione di Sassellesi, tra
i quali il dott. GB. Gavotto. messer GioBatta Aicardi, Battista Manzino e GioBatta
di Bove, si reca a Genova per prestare giuramento di fedelta e fare atto di sotto-
missione. Il Senato Genovese aderisce di buon grado ad alcuni sgravi ricono-
sciuti necessari: soprattutto quelli per le spese sostenute dal Sassello per il man-
tenimento del presidio. Viene inoltre assicurato il riattamento delle strade e
data ampia garanzia nei confronti degli abitanti di Stella che minacciano rappre-
saglie contro i commercianti di Sassello. Genova promette inoltre generale
indulto ai banditi, ma non rinuncia all’annuo tributo sassellese di un quartaro
di castagne.....

II 1 settembre 1613 GioBatta Gavotto ottiene una revisione dei capitoli muni-
cipali. In seguito il Commissario di Genova, che sorveglia il buon funzionamento
della giustizia e 'osservanza delle leggi, viene sostituito da un giudice regolare
che sta in carica un anno. I Sassellesi vedono in c¢io il proposito di ridurre il
recente acquisto alla stregua del restante Dominio, e chiedono una nuova revi-
sione degli statuti. Seguono cenni a nuovi contrasti con Ponzone (1614) in rap-
porto con interferenze di quei Censori nelle cose dell’Abbazia del Tiglieto (Ia veri-
fica delle misure da vino in quell’osteria). Il che provoca il risorgere della que-
stione della sovranita sassellese sull’ Abbazia, gia affiorata qualche anno prima,
quando il cappellano di S. Antonio si era rifiutato di celebrare certe messe.....

Nel 1617 i Sassellesi chiamano in paese i frati Minori Osservanti Riformati
di S. Francesco che prendono possesso della esistente chiesa della Visitazione




costruita nel 1577. L’aumento della popolazione, e la comparsa di cuna influenza
che riempiva le famiglie di ammalati», convince larciprete Spinelli, a migliorare
|’ assistenza religiosa. Nasce cosi, non senza gravi contrasti, il progetto di una
nuova grande chiesa «sotto il titolo di Maria Vergine Annonziata»; ma ¢per gli
orrori delle guerre e per le profanazioni di certa famiglia detta dei Serra» I'idea
non é realizzata. I dissensi popolari in proposito culminano nel 1618 con l'in-
cendio della chiesa della Visitazione, rimessa a posto peraltro in tre giorni dalla
popolazione che vede di buon occhio i francescani.

Nella guerra del 1625 tra il duca di Savoia e Genova, il Sassello, uno dei punti
nevralgici delle mire ducali, si trova al centro della mischia. Genova invia da
Savona Daiutante Carbonara con due compagnie di soldati. Quando il duca at-
tacea in forza il territorio, da Savona giunge ordine al Carbonara di ripiegare su
Varazze per imbarcarsi. Molte famiglie del Sassello fuggono in Riviera o nei
cascinali vicini, e il paese rimane in balia di se stesso: il giorno di Pasqua 1626
Sassello si arrende ai Piemontesi tanto piu che richieste di aiuti da Savona
rimangono senza effetto per mancanza di truppe genovesi in quella citta. I Pie-
montesi occupano le fortificazioni fino al 25 luglio; e gli abitanti si arrangiano,
ricorrendo talvolta all’astuzia: allestiscono tra I’altro «un cannone di legno cer-
chiato di ferro, che si finge spedito da Savona, ma che in realta ¢ stato fabbricato
alla ferriera di Giovo». A un certo momento, senza causa apparente, i Savoiardi
ricevono I’ordine di abbandonare la zona. Durante lo sgombero i Sassellesi si
danno a molestare le truppe uscenti; tra laltro alcuni scalmanati sotto la guida
di Giacomo Bigliati e dei suoi fratelli, massacrano «nel termine di quattro ore
la soldatesca dei Savoia che sta uscendo dal presidio». Come contropartita i
Piemontesi incendiano alcune case nella zona del Castello.

Nel 1628 infierisce una epidemia di peste nel Monferrato: Sassello ne va
esente grazie alla sapiente opera del Magistrato di Sanita (il Magnifico Dionigio
Gentile), inviato espressamente da Genova, ma soprattutto grazie all'intercessione
di San Rocco per cui, come risulta dagli atti del notaro Gio di Bove, il Consiglio
della Comunita decreta 1'erezione di <«una decente Cappella che si effettuo nel
piano del Borgo». La processione votiva fatta ogni anno nel giorno di S. Giacomo,
vuol ricordare la riconoscenza della popolazione.

Nel 1637 ’Ece.ma Camera di Genova impone una gabella sulla carne e sulla
macina, per le spese straordinarie sostenute per la guerra. [l comune di Sassello,
dimostrando che ha sopportato gravami non indifferenti per armare le galere
della Repubblica ed ha concorso alla costruzione della nuova cinta muraria di
Genova, shorsando in complesso ¢otto mila lire», é esentato da ulteriori paga-
menti.

La fabbrica della nuova parrocchiale & avviata nel 1657, e la chiesa viene
officiata la prima volta nel 1663 utilizzando la parte costruita: nel 1661 erano
stati chiamati a predicare i preti di Fassolo per pacificare gli animi per un buon
proseguimento della costruzione. Finalmente nel 1718 la chiesa e definitivamente
ultimata. Alcuni lasciti (uno anche a «moltiplico») hanno consentito 1’avanza-
mento dei lavori e I’arredamento della chiesa.

In occasione della guerra del 1672 e della scoperta della congiura del Della
Torre, sventata «da un certo Maggior Vigo», i soldati scelti del Sassello sono
destinati a sorvegliare i monti di Savona ed il Giovo. L’esercito del Duca di
Savoia, non avendo potuto forzare il ponte di Nava, punta direttamente sul Sassello,

col programma di riversarsi poi in Riviera. Da Genova giunge allora il Com-
missario di Guerra Giulio Imperiale con cento uomini ed organizza la difesa del
territorio, servendosi pure degli armati del luogo. Nel successivo settembre per-
vengono da Spigno notizie sui movimenti dei Piemontesi: allora il Commissario
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di Guerra «fe batter cassa ordinando ai suoi soldati la marcia per Ovada». Gian
Maria Badano, capitano delle milizie locali, vien mandato in quella dire7i(;ne‘ a
Stefano De Franchi e Gian Giacomo Ramognino con una compagnia di i:ucili(;ri
¢ affidata la difesa delle retrovie. Allorché le avanguardie gi;ngono verso il
«pian della Maronna» hanno sentore che «I’inimico si avvicinava», ed ugual
constatazione fanno gli armati a guardia del Castello, che sbarrano la strada
con «due falconetti».

Le.trl}ppe piemontesi sostengono il primo scontro presso il torrente Galla-
reto: si distingue nella mischia il comandante dei Sassellesi, capitan corso But-
taqu(‘:o. 'Tuttavia i Piemontesi hanno la meglio, in quanto sono di gran lunga
superiori per numero; e i Sassellesi, trincerati nel castello, rimangono ben presto
senza munizioni per i loro falconetti. I Piemontesi, al grido di «Savoia!» si diri-
gc.mo concentricamente sul Sassello lasciando libera unicamente la strada del
Glovo.cperché guardata da due forti picchetti portati uno in cima al Colletto
superiore e l'altro sulla Rocca.Rossa». Durante la notte seguente il Podesta del
Sassello fugge con alcuni armati, lasciando via libera ai nemici che all’una di
notte, penetrano indisturbati nel castello e saccheggiano ogni cosa; quindi avan-
zano verso il paese, rubano quanto trovano ed appiccano fuoco z;lle case della
contrada dei Ratti: e I’incendio divampa nel paese. In quell’occasione ando di-
s.trutto I'archivio pubblico «ricco di preziose antichissime scritture, anche rela-
tlye allfe fondazioni del monastero dei Monachi della Badia». A sten’to Parciprete
di S Giovanni Battista riesce a salvare la cassa del Precursore, il Crocefisso ed
altrl‘p‘ochi arredi. Alle distruzioni si aggiungono i furti: dalla’ chiesa della SS.
:I‘rlmta sono asportati i vasi d’argento battesimali, la sacra pisside e tre calici;
inoltre sono date alle fiamme diverse statue. Anche le campane sono asportate’
tI:anne quella della Visitazione che, caduta pesantemente al suolo ed avend(;
dlstrptto il volto del pian terreno del campanile, non puo essere rimossa. L’in-
cendio appiccato dai nemici non risparmia neanche 'olmo di straordinaria gran-
dfezza,. che era :flmx'nirato da italiani e stranieri per la sua mole eccezionale. (Era
di tal.l proporzioni che i piu bravi giocatori di pallone «potevano talvolta toc-
care i rami piu bassi: era in una parola la meraviglia d’ Italia ».

' Qua'ndo‘ hanno finalmente termine le distruzioni e gli incendi, allora il Duca
d.1 Savoia si .rammarica per I'accaduto: annunzia che gravi sanzioni infliggera
ai responsabili, e infatti se la prese col generale in capo, certo «monsu di Pia-
nfissa, cpmunemente detto il Marchese di Livorno» che rinchiude nel castello
d'1 Mom.lgliano per scontare un periodo di confino. Ma dopo tre anni di relega-
zione riesce a dimostrare, pagando le testimonianze di alcuni uomini dell’ Alpi-
cella, la §ua innocenza, viene rilasciato, e passa al servizio del Re di Francia.
Anc9ra ai tempi dell’A,, nell’arsenale di Torino, si potevano ammirare i «Falco-
netti» di bronzo, preda di guerra fatta al Sassello.

Alla data del 5 maggio 1689 si ha notizia della costruzione della Cappella di
S. Pietro apostolo nella villa dei Badani.

I_’er tutto il secolo XVIII si protrae I’'annosa questione dei confini con Mioglia
con intervento persino dell’autoritd imperiale; anzi ad un certo momento Genova;
sventa un colpo di mano dell’Imperatore per avocare a sé 'amministrazione del
paese, mandando sul posto Paolo Gerolamo Pallavicino. Per il resto il '700, fino
alla R.ivoluzione, appare singolarmente povero di avvenimenti di rilievo, e i’l ma-
noscritto si fa cronaca pit che mai: la consacrazione della nuova pa,rrocchia
fiella Trinitd (1728) con Mons. Francesco Gandolfo vescovo di Noli, un’epidemia
.mfluenza]e (1729; e si decide di non suonar le campane per non atteI:rire i malati;
il medi.co G. B. Oliveri «mangiava pane strada facendo senza mai fermarsi nemj
meno ai pasti...»); passaggi di truppe durante la guerra del ’46: con un onere
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della Comunita di 100.000 1. piemontesi; una nuova epidemia nel 66 (vi si fa
onore il dott. Michele Badano); una controversia curiosa per un quadro sacro
(1767); un decreto della Repubblica che assegna al Comune la gestione del mu-
lino, per eliminare certi contrasti circa la macinazione (1774); due cospicui
lasciti a favore dell’Ospedale, di Domenico Pallavicino, patrizio genovcse (1788)
e di prete Gio Francesco Macario (di ben 30.000 1., nel 1790); l’istituzione di una
scuola pubblica «con filosofia inclusivamente», affidata a quattro Francescani,
ecc. ecc.

Ma intanto ¢ scoppiata in Francia la Rivoluzione, che il nostro cronista pre-
senta, non senza qualche considerazione personale, nei riflessi della Repubblica
e del «Monferrato» (rara é la denominazione ufficiale di «Savoia» o di «Sarde-
gna»), e soprattutto del borgo sassellese: dalla ridicola rivolta del 1794 all’arrivo
dei Tedeschi (1795), cui succedono i Francesi (1796), alla rivoluzione di Genova
del ’97, che nel giro di pochi giorni si estende al Sassello stesso (15 giugno): e
viene alzato I’Albero della Liberta (21 giugno). Gli avvenimenti incalzano, e la
cronaca li segue con scrupolosa diligenza, e riesce impossibile riassumerli: ed
una valutazione critica, del resto non facile, esula dal nostro programma.

Ci limitiamo ai sommari. La Rivoluzione non si afferma senza contrasti, e
le notizie politiche si avvicendano con quelle d’ordine fiscale. La sconfitta di
Novi (1799) riporta a Sassello i Tedeschi, e Marengo, naturalmente, riporta i
Francesi...: costernazione segue a costernazione, ché al tempo del famoso asse-
dio di Genova (1800) sono ancora i Tedeschi che tengono il paese. Ma con l'an-
nessione all’Impero napoleonico... si consacra la chiesa di S. Giovanni B. Da
questo momento la cronaca si rifa piu frammentaria e per cosi dire privata. Gli
anni passano con notizie peregrine come la caduta della neve in settembre, o la
scoperta, per reazioni magnetiche, di minerali ferruginosi.. Il Papa passa e ri-
passa a Savona, i Parroci vengono eletti un dopo Ialtro, i giovani vengono
coscritti almeno una volta I’anno, i confini con Mioglia sono ancora in movi-
mento, i bestiami vanno ancora al pascolo. Ma il Castello Pretorio, gia Palazzo
dei Sig.ri Marchesi alla Bastia, va in vendita per franchi 220... (1809). Vien fon-
data la Cappella del Foresto per volonta di uno stravagante, ma vengono espulsi
i Francescani (1810). La cattura di un lupo, raccontata col gusto di una novella,
Papparizione di una cometa, la deliberazione di costruire la strada «caratiera»,
il concordato «falso» fra il Papa e « Buona Parte», precedono le nuove speranze
di liberta fiorite improvvisamente (o almeno la cronaca del Perrando non coglie
alcun segno di una sua preparazione) dopo il famoso Proclama del Bentinck.

Ma ecco la cessione del Ducato al Re di Sardegna, e 'annessione del Sassello
al Monferrato, con sconcertanti conseguenze commerciali, un nuovo passaggio
del Papa, la coronazione della Madonna di Savona, ’anno 1816 che, «sara memo-
rabile nelli anni avenire» per lo scarso raccolto, una ennesima coscrizione, «una
messa ritardata»; infine il «1818, a 15 Aprile alle ore 22 italiane o in quel torno
passa a miglior vita il quinto Parocho ossia Priore di questa Parochial chiesa...»,
di cui segue il caldo panegirico che esalta la virtu di carita (quasi un testamento
spirituale del Perrando stesso?), col quale il manoscritto si chiude, o forse si
interrompe: pianamente, come ha proseguito per tutte le 68 cartelle.

Giovanni Pesce
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VARIA

Note di storia genovese

Le note seguenti nascono dalla leltura del <Breviario della Storia di Genova» di Vito
Vjtale, uscito alla luce per cura della «Societq Ligure di Storia Patrias. Pochis-
simi libri come questo corrisposero alla fiduciosa aspettazione solto ogni rispetto,
z_ial contenuto sostanzioso e vivo alla fine veste tipografica. Opera indi‘spensabilc e
insostituibile, dunque, per ogni studioso o semplicemente amante delle patrie memorie.

Certo la perfezione non é cosa umana; e forse questa avrebbe potuto, il Vitale, se

non attingere, avvicinare mollo da presso, ove la vita, che fu per lui tanto operosa

e feconda, gli avesse consentito, negli ullimi giorni, la possibilita di una definiliva
revisione dei suot volumi,

Mq in opere di uno storico cosi aculo, coscienzioso e compelente, Ueliminare una

svista, un neo, I’aggiungere una precisazione, ben lungi dallavere — e nelle inten-

zioni e nella realla — un significato di crilica, assume valore di doveroso, anche se
modesto, contribulo alla realizzazione del comune fine supremo: la verita.

Questo era dozgeroso premettere, volendo fare alcuni rilievi su qualche punto del
primo volume, in rapporto con miei scritti anteriori (o..).

1 — Orazio Pallavicino e la sua parentela col Cromwell.

. Una questione di cui mi occupai (1) é quella della parentela fra i Cromwell
e i Pallavicino del ramo genovese.

1l Vitale (II, 242) parla della figlia di Orazio Pallavicino, Battistina (Baptina
o Bettina), come dell’«ava materna» di Oliviero Cromwel, dove forse — ma D’affer-
mazione sarebbe ancora errata — intendeva dire «madre>» (2).

- Rimandando al mio articolo per quanto riguarda disparate e inesatte ver-
sx<?ni esposte sulla situazione tamiliare dei Cromwell rispetto al casato genovese,
mi riferisco nella presente nota ad alcuni documenti che, sconosciuti agli stu-
diosi citati, basterebbero da soli ad eliminare le affermazioni della Pareto e
quindi del Vitale direttamente qui esaminate, ed a precisare altri elementi posi-
tivi sulla questione generale che c¢’interessa.

(1) O. PASTINE, Cromwell, Mazzarino e la nobilta genovese, in « Genova », riv. del Com., settembre 1953.

(2) Lo scampio, forse casuale, si riscontra gia nel lavoro del ViTare: Gli studi di storia ligure nell’ultimo
ventennio (Archivio stor. ital., 1938, III), dove I’A. dice Cromwell nipote di Battistina, riferendosi
allarticolo di BiceE PARETO MAGLIANO: Oliviero Cromwell e la sua discendenza dai Pallavicini
(Gazzetta di Genova, nov. 1921); laddove, in realtd, qui Battistina & data non come < ava paterna »,
ma come ¢ madre » del Protettore. Senonché, come sopra dimostro, neppure questo grado di parentela
puo esserle attribuito. L’errore fu poi inserito anche nell’Enciclopedia Treccani. Si tratta di sviste
magari materiali, che talvolta si ripetono meccanicamente a catena. :

E vale la pena, poiché si tratta sempre del Cromwell e dell’Enciclopedia Treccani, di aprire qui

una parentesi per rilevare un altro curioso errore ripetuto in modo analogo. Il ministro genovese
a Londra, F. Bernardi, aveva comunicato al suo governo la notizia dell’ordine mandato dal Dittatore
all’ammiraglio Blake, perche compisse un’energica dimostrazione contro Carlo Emanuele II per le
sue persecuzioni ai danni dei Valdesi, portandosi con tutta la sua armata del Mediterraneo <« sopra
porto di Savoia a richiedere da quel Duca la protetione delli protestanti nel suo Stato ecc. ». Si trattava
evidentemente di Nizza e Villafranca se non di Oneglia; ma Eucarpro Momicriano (Cromwell,
Cogliati, 1929, p- 136) trasforma inavvedutamente Savoia in Savona (< di fronte a Sayvona, porto
d'el duca di Savoia»; e ancora ¢ detto in nota: < dimostrazione navale di Savona ») e lerrore &
ripetuto — essendo tolto di sana pianta dal Momigliano — dall’articolista della « Treccani ».
5 Ancora a proposito di errori e del sopra ricordato F. Bernardi, aggiungerd pure di passaggio che
Perrata lettura di una frase bastd perché il Prayer — editore del carteggio dell’agente genovese —
rovesciasse il senso di un documento, presentando il padre del Bernardi stesso c%me console della
Repubblica a Londra anziché console dei mercanti inglesi a Genova, non riuscendo neppure a precisare
— nell’ambiguitd dei due nomi riportati dal ministro di Londra — il vero successore di detto console,
che fu, secondo risulta da altri documenti d’archivio, Carlo Henshawwe.
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Francesco Bernardi (3), agente della Repubblica di Genova a Londra, con
lettera del 14 dicembre 1654, annunciava al suo governo la recente morte della
«Signora Madre di questa Ser.ma Altezza di 90 anni». Egli parla nel dispaccio
del lutto preso dalla Corte tutta, delle condoglianze portate al Cromwel a nome
della Repubblica, ma non fa neppure il nome della defunta né aggiunge alcuna
osservazione a suo riguardo.

Il fatto era accaduto poco innanzi la venuta a Londra dell’ambasciatore ge-
novese Ugo Fiesco. Scrivendo pertanto il Bernardi pochi giorni dopo il solenne
ricevimento ufficiale ottenuto dal Fiesco (15 gennaio 1655), riferiva una «finezza
grandissima» usata dal Protettore al ministro amico. Egli cioé aveva voluto il
giorno prima, senza farne parte a nessuno, «cavarsi il lutto» ed ordinare «subito
si facesse l'istesso alle carrozze e livree», dichiarando, di fronte alla grande sor-
presa della Corte, che non intendeva «dare la prima udienza al grand’amba-
sciatore d’Italia con vestimenti che levavano segno di dolore», segno che, «quel
ch’é meglio — aggiunge il Bernardi — non se I’ha posto piu».

Orbene, neppure in questa occasione nessuna espressione speciale sull’illu-
stre defunta leggiamo nella corrispondenza citata. E’ lecito quindi affermare che
tutto cio sarebbe evidentemente assurdo, se in realta si fosse trattato della figlia
di Orazio Pallavicino.

Di particolare rilievo & poi altra lettera del Bernardi, in cui riferisce signi-
ficative parole dello stesso Protettore, rivoltegli il 23 marzo 1657, a proposito di
uno Stefano Pallavicino, che aveva presentato ricorso per la restituzione di certe
merci sequestrate dal Blake su navi genovesi. «Questa degna persona — aveva
detto — mi convien chiamarla parente, derivando dalla famiglia del cavaliero
Orazio Pallavicino il quale marito una figlia nostra, et sua figlia poi maritdo un
figlio nostro» (Carteggio cit. p. 406).

Una prima considerazione che sorge spontanea ed evidente dalle citate parole,
si & che il discorso del Dittatore sarebbe stato ben diverso se il cavaliere Orazio
e sua figlia Baptina fossero stati rispettivamente avo e madre di lui.

Ma, oltre all’eliminazione definitiva di un tale supposto, altri sicuri dati ne
conseguono, come la reale esistenza della parentela con i Pallayicino, non presa
in considerazione da biografi del Cromwell, e la molteplicita dei matrimoni cele-
brati fra le due famiglie.

Le parole del Dittatore, o, per meglio dire, le espressioni con cui il Bernardi
tradusse in modo imperfetto il suo pensiero, non peccano certo di eccessiva
chiarezza. Cosi la frase: «il quale (Orazio) marito una figlia nostra», non poten-
dosi a questo riferire il fatto in discorso (ché la moglie sua Anna — per altri,
erroneamente, Isabella (4) — non apparteneva al casato dei Cromwell) si dovra
intendere come allusiva ad un figlio dello stesso Orazio, sposo di una cugina del
Protettore, secondo ¢é indicato da P. Litta.

Cosi ebbi gia a dire nel citato scritto, venendo con c¢io ad attribuire a que-
st’ultimo erudito il maggior credito nel groviglio dei diversi pareri, ed accet-
tando quindi il fatto, da lui fissato, che la parentela sussistesse nel ramo colla-
terale, discendente dallo zio del grande Oliviero. Ne deriva inoltre, implicita-
mente, la possibilita di dedurre dalla genealogia cosi ricostruita altre ovvie osser-
vazioni. Ad esempio: che quando nacque il Protettore, la Baptina Pallavicino,

(3) Corrispondenza dell’agente genovese a Londra, Francesco Bernardi, pubbl. da C. Prayer in « Atti
della Soc. Lig. di St. P.», vol. XVI (1882).

(4) Moglie di Orazio Pallavicino fu Anna di Hooftmann, che sposd in seconde nozze lo zio del _Protet—
tore, Sir Oliviero Cromwell. Elisabetta fu invece la prima moglie di quest'ultimo; ma Ehsabe_tta
Brombey e non 1'Elisabetta di cui altri parlano come madre del grande Oliviero. (cfr. il mio artic.,
nota 5 e F. VIGLIONE, Genova nella storia della letteratura inglese, in « Genova », 1937.
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nata nel 1594, contava solo cinque anni di etd non potendo quindi essere... sua
madre o ava; che i matrimoni stretti fra le due famiglie furono in realta tre; ma
che ¢ pure facilmente spiegabile come il Cromwel ne rammentasse al Bernardi
soltanto due. Infatti, il primo, celebrato nel 1606 tra la figlia dodicenne di Sir
Oliviero, zio paterno del famoso Cromwell, e il quattordicenne primogenito di
Orazio Pallavicino, Enrico, ebbe ben poca fortuna, essendo gli sposi morti gio-
vanissimi, rispettivamente a 20 e a 23 anni, senza prole. Allora il futuro Ditta-
tore era poco piti che un ragazzo, e nel 1657 € naturale che non volesse, ricordare,
dopo tanti anni, quell’infelice imeneo. Ben doveva invece ricordare gli altri due, !
dal momento che viventi erano ancora il marito di Baptina, Enrico Cromwell |
(deceduto proprio in quell’anno e seguito tosto nella tomba dal Protettore) e
Giovanni Pallavicino, che assistera alla triste fine della dittatura e alla restau-
razione degli Stuart, e che fu rampollo del secondogenito di Orazio, Tobia, sposo
tredicenne di altra giovanissima figlia di Sir Olivero.

La validita dei dati genealogici forniti dal Litta rimaneva tuttavia sospesa
all’esigenza di particolari precisazioni delle fonti: ma essi hanno ricevuto testé
piena conferma da un recente volume pubblicato nel 1956 da Lawrence Stone (5);
volume che viene pure a convalidare le conclusioni a cui ero io giunto nel 1953,
partendo da altri documenti.

Non ¢ mia pretesa stendere qui una recensione di questo pregevole libro.*
Mi bastera dire che l'interessante figura di Orazio Pallavicino vi é lumeggiata
sotto le poliedriche forme della sua attivitd prodigiosa, studiando esso il nobile
avventuriero come uomo, monopolista, finanziere, ambasciatore, speculatore,
agente segreto, gentiluomo, sulla base di documenti dei ricchi fondi archivistici
britannici (British Museum, Calendar of State Papers ecc., public Record Office
ecc.) consultati con somma cura.

Aggiungero soltanto un’osservazione circa il sommario giudizio conclusivo
dello Stone sulla parentela Cromwell-Pallavicino, espresso nelle parole che leg-
giamo a p. 316: «Tutto cio che rimase fu una vaga associazione con una fami-
glia straniera», che il Cromwel, divenuto Lord Protettore nel 1654, «invoco per
giustificare una promessa di aiuto a Genova» (6).

Orbene, l'autore, che cita il Litta e uno studio di Michele Rosi sull’argo-
mento, ma ignora il carteggio di F. Bernardi, non pare abbia una visione

(5) LAWRENCE STONE, An Elizabethan: Sir Horatio Palavicino, Oxford, At the Clarendon Press, 1956.

Non & possibile soffermarci su particolari osservazioni. Dird soltanto che la tavola genealogica

dello Stone, al contrario di quella del Lirra, (Famiglie celebri italiane, VI, tay. XII), non comprende

Lucrezia tra la figliolanza di Orazio Pallavicino. Essa & perd ricordata a p. 292, supponendola figlia
illegittima.

Ideatore, direi, diabolico dei vari matrimoni fu lo zio del futuro Protettore, Sir Oliviero Cromwell.
Egli, avidamente mirando ad impadronirsi dell’ingente patrimonio accumulato dal Pallavicino, nel 1601,
appena un anno dopo la morte di Orazio, riuscl ad unirsi in matrimonio con la vedova sua, Anna
Hooftmann. Il 24 aprile 1606 fece poi celebrare contemporaneamente in Huntington le nozze delle
sue bambine Caterina e Giovanna con i due ragazzi, figli di Orazio, Enrico, primogenito e principale
erede, e Tobia. Piu tardi ottenne pure che la figlia del defunto Pallavicino, Baptina, cui spettava una
grossa parte dell’eredita, sposasse il proprio figlio Enrico. Baptina morl a 24 anni, nel 1618, quando
si spense pure la sua figlioletta di due anni, che portava il suo stesso nome.

Sir Oliviero fu uomo avido e dilapidatore. Fu realista e avverso al grande nipote. Morl a 93
anni nel 1655, cadendo nel fuoco a cui si stava ascingando perché intriso di pioggia; era cosi
oberato di debiti da temersi che i creditori ne volessero pignorare il cadavere. Il figlio suo Enrico,
marito di Baptina, fu assai simile al padre. N& migliore si mostrd I'unico figlio sopravvissuto di Orazio,
Tobia, egli pure stravagante, litigioso e oppresso dai creditori. Lo STONE a ragione scrive che quella
degli eredi del Pallavicino fu una storia « of decline and disintegration »: nello spazio di una cin-
quantina di anni < la grande fortuna » di Orazio « venne formata e venne perduta ». (p. 320). Cfr.
pure spec. pp. 306, 308, 315.

(6) Qui cita un libro del 1839 di R. Vaughan, ed aggiunge in nota: < I owe this reference to Mr. H. R.
Trevor-Roper ». E nulla pil.

(*) Ce I'ha data Vamico G. Oreste, e la pubblichiamo in calce a questa nota (N.d.R.).
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precisa delle propensioni di Oliviero Cromwell verso la Repubblica di Genova e
delle ragioni che le determinarono. Se da una parte, nel 1654 e nel 1657, doveva
pur essere ancora vivo in lui il ricordo del dovizioso e ardito cavaliere, née po-
teva egli non aver presente la realistica situazione di congiunti tuttora viventi,
anche se non rappresentavano ormai che il rapido dissolvimento della fortuna
di Orazio Pallavicino; dall’altra, i motivi che potevano allacciare le relazioni con
Genova alla politica mediterranea, allora incipiente, dell’Inghilterra, dovevano
andare oltre il sentimento suscitato da una parentela, che aveva perduto ogni
segno di forza e di prestigio. (7)

Comunque, ¢ certo che, mentre 'opera dello Stone, si inserisce con molto
rilievo nel campo della storiografia inglese, essa ha pure grande importanza per
la Liguria, in quanto concorre ad attestare la feconda vitalita della sua gente.

2 — Di Sinibaldo Fieschi.

Credo che si tratti in fondo di una specie di «lapsus calami» quello del
Vitale a pagine 314, 319, in cui é segnato il nome di Sinibaldo invece di Gio. Luigi
Mario Fieschi.

Fu questo un errore secolare, che, gia fissato dall’Accinelli nel suo « Compen-
dio», venne ripetuto da molti altri o, comunque non fu da messuno chiarito.
Ora, in un mio scritto (8) avevo appunto messo definitivamente in evidenza ’equi-
voco, ricostruendo, attraverso documenti raccolti da parti diverse, gli avveni-
menti a cui mi riferisco, prima confusi o, per meglio dire, per nulla esposti o
precisati.

Si tratta di quelle rivendicazioni dei Fieschi che implicarono nel loro svol-
gimento due momenti. Del primo si occupo il Belgrano, valendosi di un gruppo
di documenti dell’Archivio di Stato. E’ il momento immediatamente successivo
alla congiura del 1547: fatti con interesse politico diretto, riguardanti personaggi
pit o meno noti. Scipione, fratello minore di Gian Luigi, implicato nella famosa
congiura e in quella di Giulio Cibo dell’anno seguente, pur protestandosi inno-
cente, fu fatto processare da Carlo V in contumacia e condannare alla confisca
dei beni (1552). Riparato a Parigi, con la protezione di quella Corte, ottenne che
si riaprisse il processo, e poiché¢ aveva acquistato meriti nelle trattative per il
matrimonio di Elisabetta d’Austria col futuro Carlo IX di Francia, consegui sen-
tenza a suo favore da Massimiliano II (2 agosto 1574). Ma se questa riconosceva
<«reos ab instituta actione absolvendos esse», la questione della restituzione dei
feudi rimase ancora insoluta al tempo del figlio di Scipione, Francesco, del nipote
Carlo Leone, pur preso sotto la particolare protezione di Luigi XIII, e infine del
pronipote Gian Luigi Mario, che, a distanza di un secolo dalla ricordata sentenza,
riprendeva I’azione per le rivendicazioni insoddisfatte, approfittando dei forti
contrasti fra il Re Sole e la Repubblica di Genova.

Costituisce questo il secondo momento della controversia, sui cui eventi, man-
cando ogni precisazione, si cadde in confusioni ed errori. Ora, avendo appunto
esposto nel mio scritto detti eventi con I'esattezza derivata dai relativi documenti,
ne risulto, per accennare qui soltanto alla conclusione, che tutte le azioni tentate
per lo sperato ricupero dei feudi furono condotte dal legittimo erede di Scipione,

(7) Cfr. per questo il mio studio: Genova e Inghilterra da Cromwell a Carlo II - Orientamenti politico-
economici, in < Rivista Storica Italiana », 1954, III.

(8) O. PAsTINE, Le rivendicazioni dei Fieschi e il bombardamento di Genova del 1684 - in < Bollettino
Ligustico > - 1949, II. - L’articolo fu noto al Vitale, risultandone traccia nel volume.
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il conte Gio Luigi Mario (9), e non da Sinibaldo Fiesco, il quale, appartenente alla
discendenza collaterale dello stesso quarto ramo della Famiglia, spiego un’atti-
vitd sempre concorde con quella del congiunto, ma svolta per proprio conto.
Anzi, a un certo punto egli stesso si offerse alla Repubblica — sebbene profugo
e bandito e percio ripudiato — come mediatore, suggerendo cha si addivenisse
ad un compenso in denaro, forma di indennita, che sard poi, di fatto, quella
imposta da Luigi XIV nel trattato del 12 febbraio 1685.

o

StoNnE LAawrence, An Elizabethan. Sir Horatio Palavicino. Oxford, Clarendon Press,

1956, pp. XX-346.

Il libro delinea la storia di un nobile mercante genovese che entrdo a far parte
dell'aristocrazia terriera inglese dell’etd elisabettiana. Orazio Pallavicino (ca 1540-1600)
fu figlio di quel Tobia, ricchissimo mecenate genovese, che fece costruire da Galeazzo
Alessi la celebre villa «delle Peschiere ». I suoi interessi commerciali lo introdussero
nelle vicende finanziarie di una guerra europea, che a loro volta lo spinsero nella Gran
Bretagna. Egli quindi ebbe una parte importante nella politica estera inglese e nello
spionaggio degli anni critici 1585-95. Contemporaneamente egli accrebbe i suoi capitali
con le pitt varie speculazioni, e li investi in terreni.

La sua carriera, che pud essere tracciata anche nei particolari, riveste importanza
non soltanto in s¢ ma anche per la luce che getta sulla politica elisabettiana, sul com-
mercio, sulla finanza e sulla situazione sociale di quella eta. Per tal motivo I'opera non
soltanto rappresenta la biografia di una notevole personalitd, ma ¢ anche uno specchio
della societa nella quale visse.

L'opera ¢ condotta prevalentemente su fonti inglesi, edite e inedite, e su di una
aggiornata bibliografia per quanto concerne la storia inglese ed europea del secondo
Cinquecento. Ma soprattutto importante & il contributo alla conoscenza del carattere
dell'uomo, e della significativa sua vita, che per il biografo si pone dal punto di vista
di una straordinaria « ubicuita ». Dal momento in cui egli appare negli affari commer-
ciali dell’Europa nordoccidentale (in Olanda, intorno al 1578) in relazione con i traf-
fici di allume sulla piazza di Anversa, la sua vita movimentata e avventurosa & seguita
passo per passo, intrecciata alla mortale rivalita anglo-spagnola degli ultimi decenni
del secolo XVI.

Nei commerci, nella finanza, nella politica estera, nella diplomazia e nello spio-
naggio a favore degli Inglesi, Orazio Pallavicino vide la sua attivita trasferita dal piano
privato ad uno pubblico. Spregiudicato affarista, trattd con la medesima disinvoltura i
suoi «interessi » spirituali:* entrato in rapporti con la Corte inglese, che si era fatta
garante di un credito di lui verso quegli Olandesi che nelle Fiandre si ribellavano al
dominio spagnolo, mise le basi della sua futura fortuna in Inghilterra aderendo alla
confessione anglicana (forse per ripicca contro la Inquisizione romana che aveva messo
alla tortura il fratello Fabrizio sospetto di eresia; — ma vi era implicata anche una
rivalitd commerciale, a causa di un monopolio papale nel commercio dell’allume, in cui
i Pallavicino erano fortemente interessati); e un volgare epitaffio, composto dopo la
sua morte (1600), ne delineava cosi la personalita: «Qui giace Horatio Pallavezene
che rubd al Papa per prestare alla Regina. Egli fu un ladro. Un ladro? Tu menti.
Perche? Egli rubo soltanto all’Anticristo ».

Il momento era favorevole al suo ingresso negli alti ambienti politici e finanziari
della Londra di Elisabetta: la morte di Sir Thomas Gresam vi aveva lasciato un vuoto

Onorato Pastine

(9) I particolari si vedano nel cit. articolo. La stessa sentenza del 1574, di cui parla il Belgrano (senza
citazione), si ricava da un opuscolo polemico relativo ad un Memoriale a stampa del conte Gio.Luigi
Mario (A.S.G. - Raccolta Lagomarsino, vol. 440).
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che fu appunto rimpiazzato da lui. Nel 1586 fu ambasciatore straordinario in Germa-
nia per raccogliere un esercito fra i principi protestanti come diversivo politico-militare
all'est della Francia. Ebbe una parte importante nella crisi dell’ « Invincibile Armada »
del 1588, e pochi anni dopo gli fu affidato il compito di attrarre i principi tedeschi a
difendere la Francia da Filippo II di Spagna. Caduto in disgrazia della Regina, dal
1594 alla morte visse tra la capitale inglese ed i suoi possessi terrieri di Babraham nella
Contea di Cambridge; ma contemporaneamente strinse amicizia con Robert Cecil e
lo aiutd a organizzare un sistema di spionaggio durante la lotta contro gli Essex per
il predominio politico. « Prese il volo da Babraham per il seno del vecchio Abramo,
ma venne Ercole e lo scaglid gitt a Belzebub », dice il pitt popolare epitafio.

Giuseppe Oreste

RASSEGNE

Note cl,arte genovese

P. Roronor. Il Palazzo di Antonio Doria a Genova. Con prefaz. dell'avv. G. Magcgro.
Ediz. Sigla Effe, 1958, in 4°, pagg. 224 e 150 ill. in nero e a colori.

P. Roronor. Ipotesi sui rapporti Cambiaso-Tibaldi. In Bollettino d’Arte del Ministero
della P. I. 1958, n. 2, pa. 164 e segg.

I voti, anzi, le previsioni che Andreina Griseri formulava, or sono tre anni, per la
fortuna critica di Luca Cambiaso, si sono gia tutti avverati e con sorprendente rapidita.
Dopo un primo saggio di Pasquale Rotondi sull’attivitd giovanile dell'artista (1) ed un
breve profilo della stessa Griseri (« Paragone » 1956, n. 75), venne la Mostra a Palazzo
dell’Accademia, (2) cui segui il poderoso volume di Bertina e William Suida (3), prezio-
sissimo per la mole di notizie sull’artista e sulle sue innumerevoli opere che gli autori, in
anni di paziente lavoro, sono riusciti ad annotare e catalogare con una cronologia quasi
sempre accettabile. Ma la stessa prefazione indicava questo volume come l'avvio ad
altri piu particolareggiati studi sul Cambiaso, studi che non si sono certo fatti atten-
dere. Son dello scorso anno uno studio della Czobor su un dipinto del Museo di Bu-
dapest attribuito al Cambiaso (4), altri due saggi di G. Frabetti e A. Griseri nel volume
in onore di William Suida (ed. Phaidon di Londra) ed il mio breve saggio sui dipinti
di Luca e della sua scuola trovati nell’ex convento delle Suore Turchine (5). Gia da
esso il Rotondi (6) ha tratto spunto per attribuire al Tavarone un « Martirio di S. Ste-
fano » della Parrocchiale di Testico, opera non solo importante per la pregevole qualita
pittorica, ma in particolar modo perché in essa il Rotondi ha identificato la prima opera
conosciuta del Tavarone giovanile, all'inizio del suo discepolato presso il Cambiaso,
quando ancor poco sentite, e non sole, erano le influenze del Maestro.

Ma certamente fra tutti questi eccelle, per mole, qualita e risultati ottenuti il
bel volume di Pasquale Rotondi sul « Palazzo di Antonio Doria a Genova », edito con
vera magnificenza e vivo senso dei valori della cultura dalla Presidenza dell’ Ammini-
strazione Provinciale. Con sagace e scrupolosa ricerca l'autore dedica una prima parte

(1) P. Roronp1, Appunti sull'attivita giovanile di Luca Cambiaso. « Quaderni della Soprintendenza
alle Gallerie della Liguria», n. 4, Genova, 1956 Cfr. Boll. Lig.,, IX, 1957, pag. 121.

(2) Luca Cambiaso e la sua fortuna. Catatogo... a cura di G. FRABETTI e A. M. GABRIELLI, Genova,
1956. Cfr. Boll. Lig. 1956, pag. 79.

(3) Cfr. Bollettino Ligustico, IX, pag. 84.

(4) A. Czosowr, I quadri di Luca Cambiaso al Museo di B.A. di Budapest, in « Acta Historiae Artium
Academiae Scientiarum Hungaricae », T. V, Budapest, 1958, pag. 365 e segg.

(5) P. Torrrri, Cambiaso e Cambiaseschi nel convento delle Monache Turchine. Boll. Lig., 1957, pg. 83 seg.

(6) P. Rotonp1, La prima opera nota del Tavarone a Testico, Riv. Ing. Intem., 1958, n. 1-2, pag. 42 e segg.
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del suo saggio allo studio dell'architettura del palazzo, alle peripezie (spesso assai mor-
tificanti) subite fin dalla sua lenta nascita inziatasi nel 1541/42, all'autore giustamente
individuato, per concordanza con altri famosi palazzi dello stesso, in G. B. Castello
detto il Bergamasco che tanta importanza ebbe per l'architettura del Cinquencento
genovese.

Dalle acute osservazioni del Rotondi, il Palazzo di Antonio Doria, meglio oggi
conosciuto come Palazzo Spinola o della Prefettura, sembra rinascere in ogni sua parte,
dagli elementi strutturali alle decorazioni in marmo, stucco ed affresco. A quest'ul-
tima voce, cio¢ agli affreschi, ¢ dedicata gran parte del volume. Ricostruita la com-
posizione di quelli scomparsi sulla facciata esterna (opera dei fratelli Lazzaro e Pan-
taleone Calvi, seguaci di Perin del Vaga), descritte le decorazioni della Loggia («uno
degli ambienti pitt suggestivi dell'edifizio e forse dell'intera Genova») fra cui le ori-
ginali, importanti vedute di famose citta (le dipinse Felice Calvi nel 1584), lautore
passa a studiare gli affreschi che Luca Cambiaso esegui in tre saloni del piano nobile.
L’'importanza di due di essi era gia nota fin dal Soprani, ma l'espressiva e potente
bellezza delle composizioni pud solo oggi essere pienamente apprezzata dopo l’accurato
restauro diretto dallo stesso Rotondi in qualita di Sopraintendente alle Gallerie della
Liguria (da notare le splendide fotografie a colori di questi affreschi dopo il restauro,
inserite nel volume). I frutti sono stati oltremodo lusinghieri non solo, ripetiamo, per
la bellezza dei dipinti sorti a nuova vita, ma in particolar modo per le chiarificazioni
che il Rotondi, proprio attraverso l'analisi stilistica di questi affreschi, ha potuto donarci
sulla nebulosa attivitd giovanile di Luca Cambiaso.

La Sala delle Storie di Ercole fu la prima ad essere attaccata dai pennelli di Luca
che, «pur essendo ancora tanto giovane, si dimostrd pienamente dotato della capacita
di rinnovare in se stesso i motivi acquisiti (da Perin del Vaga) interpretandoli con fer-
vida originalitd. Specialmente nel modo di sentire il colore, a pennellate pastose e
guizzanti, quell'originalitd raggiunse una notevole altezza ».

Le parti che nel salone presentano una forraginosa pesantezza son da attribuire,
ci dice il Rotondi, alla mano del padre di Luca, Giovanni Cambiaso.

Ma nella seconda Sala di Venere e Marte «la posizione del giovane artista &
gid completamente mutata, tanto che ora egli lavora da solo, con uno stile che agli
accenti genovesi unisce elementi linguistici di evidente derivazione emiliana ». L'ipo-
tesi quindi che fa il Rotondi su di un precedente viaggio dell’artista a Bologna mi
sembra del tutto giustificata.

Gli influssi dell’Emilia e dello stile parmigianinesco (ma di un Parmigianino del
momento bolognese) si fanno sentire anche nella tavola con I'« Adorazione dei Magi »
del Convento di S. Domenico a Taggia, tavola che, dopo innumeri attribuzioni, viene,
penso definitivamente, attribuita dal Rotondi al nostro Luca.

Nel Salone della Guerra di Troia torna la collaborazione di Luca con il padre,
ma la potente realizzazione delle figure puo, continua 'autore, essere giustificata solo
con una diretta visione degli affreschi romani di Michelangelo ed in particolar modo
del Giudizio della Sistina, ma «nel comporsi delle immagini, questa violenza provoca
un ritmo ben diverso da quello michelangiolesco, sia per I'impressionistica rapidita del
disegno, sia per la frizzante pennellata che accende dovunque luminosi risentimenti
cromatici. In questa drammatica concitazione dei corpi, dinamicamente sfiorati da luci
contrastanti con l'ombra, & palese il ricordo delle esperienze compiute da Luca Cam-
biaso sui dipinti del Beccafumi da lui visti nella stessa Genova: ricordo che, nel pae-
saggio che fa da sfondo al medaglione si accoppia alla recente nozione delle cose
emiliane determinante pur essa nel giovine artista un incitamento alla fremente rapi-
dita del comporre ».

Gli spostamenti sopraccennati dell’artista a Bologna e a Roma non consentono
quindi di pensare ad una esecuzione rapida degli affreschi di Palazzo Doria ed a farli
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terminare in poco pitt di un biennio, verso il 1544 come attesta I'Alizeri. La fortunosa
scoperta, da parte dello stesso Rotondi, della lapide dedicatoria per l'inizio dei lavori
del Palazzo, datata 1541, fa definitivamente crollare la sempre ritenuta certissima tesi
dell’Alizeri che aveva trascritto l'iscrizione della lapide falsandone la data.

Cosi il Rotondi ¢ spinto giustamente a ritenere l'esecuzione degli affreschi del
Salone della Guerra di Troia addirittura posteriori a quelli della Chiesa di S. Maria
del Canneto a Taggia (1547) e di poco anteriori a quelli del 1550 del Santuario
delle Grazie a Chiavari. « Cosi localizzata nel tempo in tre fasi distinte », conclude il
Rotondi, « l'attivitd di Luca Cambiaso nel Palazzo di Antonio Doria riassume e chia-
risce il problema della formazione dell’artista che in questo suo tempo giovanile passo
attraverso cosi varie esperienze, passando dall’ambiente genovese a quello bolognese e
da questo al romano con una vicenda documentata nel nostro palazzo come meglio non
si potrebbe ».

Un ultimo capitolo del volume ¢ dedicato alle decorazioni di altri meno impor-
tanti ambienti del palazzo, decorazioni eseguite in piut tempi da alcuni pittori della
famiglia Calvi. Fra la mediocrita degli altri eccelle nel Salone dell’Apoteosi di Antonio
Doria il pennello di Lazzaro Calvi. Purtroppo, avverte il Rotondi, il medaglione cen-
trale fu tagliato obliquamente a metd nel 1877, quando il salone fu in parte demolito
per consentire un percorso rettilineo alla Via Roma. La bellezza di cid che ancora resta,
conclude I'A., «accresce il nostro rammarico sia per la frammentarietd in cui ci &
pervenuto questo medaglione, sia per la perdita totale degli affreschi eseguiti dallo
stesso Lazzaro Calvi nella facciata del Palazzo. Anche queste sue pitture dovevano
costituire, per la vivacita dei colori e par la saldezza delle strutture, una pagina di
altissimo valore decorativo ».

Nel volume sul Palazzo di Antonio Doria, il Rotondi aveva formulato I'ipotesi
di un viaggio di Luca Cambiaso a Roma, non potendosi comprendere, senza di esso,
le forti influenze della pittura romana (e di Michelangelo in particolare) in alcune
opere giovanili di Luca e principalmente negli affreschi del Salone della Guerra di
Troia dello stesso Palazzo Doria, negli altri affreschi di S. Maria del Canneto a Tag-
gia, nella tavola con la Resurrezione di Cristo, pure a Taggia ed infine nell’altra tavola
con I'’Adorazione dei Magi di Torino.

Fra queste opere e le Storie di Alessandro dipinte da Pellegrino Tibaldi in Castel
S. Angelo si riscontrano strette analogie stilistiche, ma poiche quest'ultime furono ese-
guite verso il 1551-52, quando ormai da anni, reduce da Roma, il Cambiaso aveva
terminato le opere sopra indicate, si conclude che non fu il maestro genovese ad
essere influenzato dal Tibaldi, ma viceversa fu proprio quest'ultimo a pre;nder spunti
dal Cambiaso stesso.

Dove ci6 avvenne ? Proprio a Roma, soggiunge il Rotondi; infatti quando Tibaldi,
giungendo in questa citta nel 1549, inizi6 le « Storie di Alessandro » nella Cappella
Paolina di Castel S. Angelo, trovd che alcune pareti erano gia state dipinte, sotto
la guida di Perin del Vaga, da Marco Pino da Siena e aiuti, fra i quali dovgtte esser
proprio il Cambiaso (e a chi se non a Perino, suo idolo, il nostro Luca si sarebbe
appoggiato a Roma ?).

Il Tibaldi distrusse le storie gia affrescate rifacendole ex movo «...non senza
pero tener presenti le soluzioni che, ad affresco ovvero su carta, erano gia state trovate
dal Cambiaso. Strada migliore non potremmo trovare » conclude il Rotondi « per
riuscire a spiegare il modo in cui l'incontro dell’Emiliano col Ligure potette aver
luogo in questi anni: un incontro che lascid le sue tracce nel Tibaldi nel momento
stesso in cui il Cambiaso, superata la fase di attivita strettamente connessa col suo
viaggio romano, gid si trovava in condizioni di orientare le sue ricerche verso nuove
mete, come dimostra l'affresco del « Giudizio Finale» di Chiavari, da lui eseguito
nel 1550 ».
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P. Roronpr. Vincenzo Foppa in S. Maria di Castello a Savona. « Quaderni della
Soprintendenza alle Gallerie della Liguria » n. 8, Genova, 1958, pp- 48 e 52 ill

Ha visto la luce, or sono alcuni giorni, il n. 8 dei « Quaderni della Soprainten-
denza alle Gallerie della Liguria », Le ricerche dell’autore, lo stesso Sopraintendente
Rotondi, si rivolgono questa volta alla pala del Foppa in S. Maria di Castello a Sa-
vona. E’ questa la grandiosa pala a pit ordini che il Foppa esegui a cominciare molto
probabilmente dal 1585 per l'altare maggiore della vecchia Cattedrale savonese sul
Priamar per ordinazione dell’allora Cardinale Giuliano della Rovere e poi Papa Giulio 1I.

L'opera, oggi conservata nell'Oratorio di S. Maria di Castello, denota un’ecce-
zionale grandiositd architettonica ed & tanto pit importante perché fissa uno dei mo-
menti culminanti dell’attivita artistica del grande pittore bresciano. Questi infatti ese-
gui la pala proprio quando il suo stile andava acquistando quella salda e grandiosa
impostazione prospettica dovuta certo agli schemi architettonici che Donato Bramante
divulgo da Urbino in Lombardia.

Purtroppo I'ancona non fu montata sull’altare maggiore della Cattedrale con quel
preciso e chiaro schema architettonico che il Foppa aveva per essa ideato. Cid perche
il dipinto, lasciato incompiuto dall’artista smanioso di tornare a Pavia, fu solo nel
1490 frettolosamente terminato dal Foppa stesso (obbligato a tornare a Savona, pena
gravissime sanzioni) in collaborazione col pittore nizzardo Ludovico Brea. Quest'ultimo
esegul per suo conto gran parte dei tre pannelli inferiori e superiori di destra raffigu-
ranti rispettivamente S. Giovanni Evangelista, S. Ambrogio, S. Agostino e gli evange-
listi Marco e Luca. La mancanza di concetti prospettici nelle figure del Brea dette
luogo ad irreparabili alterazioni nell’andamento architettonico della pala che subi col
passar degli anni altre gravi manomissioni e ritocchi.

I restauro iniziato nel 1946 e terminato nel ’52 rimise fra l'altro in luce parti
nascoste come, ad esempio, le figure del Cristo e degli angeli nelle tre facce del pic-
colo tiburio che completa in alto il polittico. Mise poi in evidenza particolari superbi,
come le squisite storiette della predella, degne del piu grande Foppa, o i valori pla-
stici di alcune figure dei pannelli superiori, dove (scrive entusiasticamente il Rotondi)
« taluni ardimenti » si esprimono con impeto tale di scorci e con tanta concitata vio-
lenza di movimenti, da rappresentare un unicum in tutta lattivitd dellartista: un
unicum straordinariamente espressivo specialmente nei punti in cui Pesplosione della
carica drammatica tocca il vertice della sua intensita. E’ proprio allora che il maestro
riesce a creare lispirato volto di S. Gregorio, tutto vibrante di forza chiaroscurale, e
I'animazione concitatissima delle figure degli evangelisti Matteo e Giovanni, le cui
forme abbreviate hanno un’allucinante capacita trasfiguratrice che il Foppa mai pit
raggiunse ».

Ma una vera e propria rivelazione sono le statuine in legno policromo ornanti le
nicchie dalla grandiosa cornice. Da esse, o meglio dall’accurato studio che ne ha fatto
il Rotondi, & nato, mi sembra indiscutibilmente, un Foppa scultore.

Se gia altri studiosi avevano accennato a questa attivita (e documenti inoppugna-
bili lo attestano), oggi possiamo pienamente esserne convinti specialmente dopo aver
osservato le giustificatissime comparazioni che il Rotondi fa fra le piccole sculture sa-
vonesi ed alcune figure dipinte dal Foppa in suoi celebri capolavori. Ma anche senza
tali comparazioni a chi potremo dare, se non proprio al Foppa, quella potente testa
del S. Giorgio, l'altra di Santo monaco, o la drammatica, vibrante maschera del S.
Pietro? (vedi le figg. 27, 28, 38 del Quaderno).

Ma per il nostro grande artista, conclude il Rotondi riprendendo le auguranti
parole scritte sul polittico ai piedi della Vergine, Maiora Nitent, ben piu alti ideali,
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altri desideri ed interessi s'impadronivano della mente dell’artista che con quelle parole
par magicamente, ma con Consapevole certezza, proclamare a tutfi un suo pmu grande,
luminoso avvenire.

Piero Torriti

Virrorio Morasso, La Chiesa medioevale di Gavi, Bertieri, Milano, 1955, in 16,
pagg. 36, 5 tavv. f.t. e 30 ill.

Frutto di una «affettuosa disposizione d’animo» di un giovane architetto che
quella disposizione ha indirizzato a studiare, per un restauro, un monun.lento altr?t—
tanto insigne quanto poco conosciuto dalla critica ufficiale, il volumetto risponde pie-
namente al suo duplice compito, affettivo e tecnico, anche se sotto altro profilo, quello
storico e storico-artistico, non esaurisce I'argomento e lascia ancora aperto il campo a
pit di una ricerca. b . i

Ne d’altra parte I'A. intende di fare storia, ma solo di raccogliere i dati essenziali,
come necessaria premessa all'indagine stilistica e tecnica in vista del progetto di reststuro.
Sicche le notizie, prese generalmente dal Desimoni, appaiono piuttosto frammentarie, e
sostanzialmente insoluto rimane tutto il problema delle oscure origini della Chiesa, su
cui il nostro Bollettino si & gia soffermato (cfr. A. Rossr, in B. L., VI, 1954, p. 78
sgg.), e non mancheremo di ritornare. . :

Anche l'esame stilistico, pur richiamando con acume un incontro di romanico
lombardo e romanico toscano, suggerito da un lato dai frammenti decorativi e dall’al-
tro dall'impianto basilicale a colonne e dalla torre nolare che ha cosl tipici riscontri co.l
tipo architettonico protoromanico studiato per la Liguria dal F(?rmentini e dal Ces?ln,
non approfondisce e non risolve, almeno sul piano storico-critico, il tema suggestivo.
E’ da rilevare tra l'altro che il monumento appare nella sua struttura complessiva, an-
teriore al diretto influsso politico genovese sul territorio di Gavi; il che suggerisce forse
di orientare la ricerca anche su un’altra direttrice, che ci riserviamo di riprendere in
esame con maggior riflessione verso la « Lombardia » sud-orientale, e cio¢ Ifn.regione
parmense, che a sua volta si ricongiunge, attraverso I’Appennino tosc.o—ernl.hano, la
Lunigiana e la Grafagnana, cosi ricche di « protoromanico », alla Lucchesia e in genere
alla Toscana. Ci sembra sintomatico quanto meno un confronto, la austera basilica di
Berceto sulla gran via Francigena della Cisa, ed un legame feudale, che puo aver
facilitato le relazioni, l'estensione dalla Magra all'Orba, da « Massa» a « Parodi»,
della gran Marca Obertenga e del dominio dei Malaspina.

Ma noi stiamo dicendo quel che nel volume del Morasso non c’¢, perché non ci
ha da essere. Torniamo al testo, diligente nel descrivere le strutture e gli ornati roma-
nici, intelligente nell'interpretare i motivi (tra I'altro quello spinoso e controverso della.
«spirale » dell'occhio in facciata), acutissimo nello scoprire e nell'integrare i segni degli
elementi scomparsi, abrasi o inglobati o mortificati. ol

Dai quali il Morasso risale al restauro, rispettoso di ogni. elemento acqt'nslto e
scrupolosamente fedele al testo originale, senza audacie ricostruttive che la tecx.nca. mo-
derna rifiuta, relegandole nelle anticaglie di cattivo gusto. I bei disegni allegati, pianta
sezioni prospettive, dello stato attuale e del progetto di restauro, giustapposti a con-
fronto diretto, sono una lezione di immediata efficacia. E costituiscono con le fotografie,
dei particolari non meno che dei complessi, in gran parte originali, e’.tutte singolar—
mente espressive, il pregio maggiore dell'opera. La quale aveva anche lintento di sol-
lecitare l'interesse della Soprintendenza torinese e di facilitarne il compito: con risultati
che sono gia positivi (¢ di ieri il ripristino dell'occhio e della bifora in facciata), e ci
auguriamo possano essere anche pitt fecondi in un prossimo domani, per la redenzione
totale di un monumento unico in tutto I'Oltre Giogo.

T. Ossian De Negri
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NOTIZIE BREVI ED ANNUNCI DI LIBRI RICEVUTI

Le opere segnate con asterisco verranno esaminate nelle nostre rassegne

* L. BALESTRERI, Sugli studi relativi alla storia
di Genova. Relazione In «Rotary Clubs», Ge-
nova, Ag. Sett. 1958, pp. 130-132.

* Comitato di Studi Preistorici nell’ Emilia Occi-
dentale, Quaderno N. 3, 1952-1933, Parma, 1956,
pagine 100

* A. C. AmBROSI, Garfagnana preistorica. A cura
dell’Associazione Pro Castelnuovo Garfagna-
na SE.P.T. di Lucca), 1958, in 8, pp. 56, con
20 illustrazioni

* 1, La leggenda dell’'uomo selvatico in Luni-
glana. Nota di etnografia e di folklore. Estr,
da «<La Spezia», 1956, (ma 1958), pp. 8.

P. MixGAzziNI, La datazione del rilievo da Prae-
neste al Vaticano rappresentante una bireme.
Estr. da Rendic. Pont. Acc. Romana di Ar-
cheologia, XXIX, 1956-57, pp. 6
L’A. riprende in esame da un punto di vi-
sta stilistico e critico il famoso rilievo per
correggerne la datazione e il significato: non
celebrazione della vittoria aziaca, ma dello
sbarco di A. Plauzio in Britannia, al tempo
di Claudio.

1., Tre brevi note sui laterizi antichi. Estr. da
Bull. Comm. Arch. Com. di Roma. LXXVI
1958, pp. 20.
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*G. L. BarNI, Lo <Scriba navis» nel diritto ma-
rittimo ligure medievale. Estratto da «Studi
in onore di Francesco Messineo», Vol. IV,
pp. 12,

* M. CHI1AUDANO, Ricordando Ferdinando Gaboito
nel XL anniversario della morte. Estr. da
«Bo‘lsl. Stor. Bibliogr. Subalpinos, LVI, 1958,
pp. 8.

wn

La Lunigiana commemora Igino Cocchi a Ter-
rarossa di Licciana Nardi (6 Luglio 1958).
Borgotaro, 1958, in 8, pp. 56.

L' opuscolo raccoglie i documenti relativi
alle celebrazioni fatte in onore dell’illustre
geologo lunigianese nella sua patria di Ter-
rarossa in occasione dello scoprimento di
una lapide sulla casa natale. Il «Discorso
commemorativo», del Prof. Romeo Masini,
geologo dell'Universita di Pisa é preceduto
da quello dell’Avv. Luigi A. Rossi, Console
di Finlandia (il Cocchi visse in quel paese,
e tradusse in versi italiani il Kelévala) sulle
relazioni culturali tra Finlandia ed Italia, e
da parole di occasione del poeta Marco Vin-
ciguerra. Segue la Bibliografia del Cocchi.

* G. CANEVA, Gli speziali di Genova e la peste
degli anni 1646 e 1657. Estr. da «<Atti 1I Con-
gresso Inter. St. della Farmacia», Pisa, 1958,
pagine 12.

* M. GAsPARINI, La Spagna e il Finale dal 1567
al 1619. (Documenti di archivi spagnoli). Con
10 tavv. f. t., «Collana st. arch. Liguria Oc-
cid.», X1V, 1958, in 8, pp. 280.

* F. ScaNpoxnE, L'alla valle dell’ Ofanto Vol. 1.
Citta di S. Angelo dei Lombardi dalle origini
al sec. XIX, Avellino, 1957, in 8, pp. 432 e
tavv. f. t..

* P. Roroxor, Il Palazzo di Antonio Doria a Ge-
nova. Con prefaz. di G. MAgGro, Genova, 1958,
in 4o, pp. 224, con 150 ill. in nero e a colori.

* ., Vincenzo Foppa in S. Maria di Castello a
Savona. Quaderni della Soprintendenza alle
Gallerie della Liguria, N. 8, 1958, pp. 48 e
52 illustrazioni.

* 1n., Ipotesi sui rapporti Cambiaso - Tibaldi.
Estr. da «Boll. d’Arte», 1958, II, pp. 8.

* 1n., La donazione allo Stato del Palazzo e della
Galleria Spinola a Genova, Estr. da «Boll.
d’Artes, 1958, 11, pp. 6.

* R. Trixncl, Il Palazzo Doria a Loano, Estr. da
«Riv. Ing. Int.», 1958, nn. 1-2, pp. 6.

* E. MazziNo, La chiesa mediovale di Cervo detta
ora di S. Caterina. Estr. da <Riy. Ing.Int.s,
1958, N. 1-2, pp. 12.

* Comune pr GeNova. Centro Storico di Genova.
Preliminari alla studio del piano di valoriz-
zazione, conservazione e risanamento. Relaz.
del Gruppo di Studio presieduto dall’Asses-
sore Ing. Matreo ViTA. Genova, 1958, in 4o,
pp. 188, 77 figg. e 4 tavv. f. t.

«wn

* Pietra Ligure. Guida turistica™commerciale.
Con «Breve riassunio della Storia della Co-
munita di La Pietra e del Castello di La Pie-
tra», di MiMO GRAMATICA LEALE FRANGHELLI:
1958, in 8o, pp. 12.

* «Lerici». Premio di poesia 1958. In 4, pp. 24,
illustrazioni.
7]

G. PiERsANTELLI, Le Biblioteche popolari, Estr. da
«Schedario», Nov. 1956, in 16¢, pp- 18.

1D., Biblioteche per ragazzi, Estr. da <Scheda-
rio», marzo 1958, pp. 16.
Le «Biblioteche popolari» meglio si defini-
rebbero «di divulgazione», quando se ne
chiarisca il vero compito e significato. Il
quadro delle biblioteche minori genovesi
gia ripristinate o istituite, o che stanno sor-
gendo (1956) nella citta tentacolare, é con-
fortante.
Le «Biblioteche per ragazzi» costituiscono
un tema delicatissimo ed appassionante, che
per Genova é ancora allo studio, ma pros-
simo alle prime realizzazioni, che, come &
ovvio per essere fatte per i piu semplici,
¢ tutt'altro che semplice.

In., Istantanee, Con presentazione di L. Bale-
treri e disegni di V. Melegari. Asti, Arethusa,
1957, in 16e, pﬁ). 94, i
Chi conosce il P. si diverte a leggere delle
«novelle» vive, e chi non le conosce si di-
verte ancor piu a vedere il Prof. Piersantelli,
tutto lui, cosi com’é, allo specchio, in situa-
zioni ed abiti che spesso sembrano, e non
sono, carnevaleschi: dote principe, e super-
lativa, di lui uomo e di lui narratore, la
schiettezza garbata. T.0.D.
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altri desideri ed interessi s'impadronivano della mente dell’artista che con quelle parole
par magicamente, ma con consapevole certezza, proclamare a tutti un suo pit grande,
luminoso avvenire.

Piero Torriti

Virrorio Morasso, La Chiesa medioevale di Gavi, Bertieri, Milano, 1955, in 16,
pagg. 36, 5 tavv. f.t. e 30 ill.

Frutto di una «affettuosa disposizione d’animo» di un giovane architetto che
quella disposizione ha indirizzato a studiare, per un restauro, un monumento altret-
tanto insigne quanto poco conosciuto dalla critica ufhciale, il volumetto risponde pie-
namente al suo duplice compito, affettivo e tecnico, anche se sotto altro profilo, quello
storico e storico-artistico, non esaurisce l'argomento e lascia ancora aperto il campo a
pit di una ricerca.

Ne d'altra parte I'A. intende di fare storia, ma solo di raccogliere i dati essenziali,
come necessaria premessa all'indagine stilistica e tecnica in vista del progetto di restauro.
Sicché le notizie, prese generalmente dal Desimoni, appaiono piuttosto frammentarie, e
sostanzialmente insoluto rimane tutto il problema delle oscure origini della Chiesa, su
cui il nostro Bollettino si & gia soffermato (cfr. A. Rosst, in B. L., VI, 1954, p. 78
sgg.), e non mancheremo di ritornare.

Anche l'esame stilistico, pur richiamando con acume un incontro di romanico
lombardo e romanico toscano, suggerito da un lato dai frammenti decorativi e dall’al-
tro dall'impianto basilicale a colonne e dalla torre nolare che ha cosi tipici riscontri col
tipo architettonico protoromanico studiato per la Liguria dal Formentini e dal Ceschi,
non approfondisce e non risolve, almeno sul piano storico-critico, il tema suggestivo.
E’ da rilevare tra l'altro che il monumento appare nella sua struttura complessiva, an-
teriore al diretto influsso politico genovese sul territorio di Gavi; il che suggerisce forse
di orientare la ricerca anche su un’altra direttrice, che ci riserviamo di riprendere in
esame con maggior riflessione verso la « Lombardia » sud-orientale, e cio¢ la regione
parmense, che a sua volta si ricongiunge, attraverso I’Appennino tosco-emiliano, la
Lunigiana e la Grafagnana, cosi ricche di « protoromanico », alla Lucchesia e in genere
alla Toscana. Ci sembra sintomatico quanto meno un confronto, la austera basilica di
Berceto sulla gran via Francigena della Cisa, ed un legame feudale, che puo aver
facilitato le relazioni, l'estensione dalla Magra allOrba, da « Massa» a « Parodi»,
della gran Marca Obertenga e del dominio dei Malaspina.

Ma noi stiamo dicendo quel che nel volume del Morasso non c'¢, perché non ci
ha da essere. Torniamo al testo, diligente nel descrivere le strutture e gli ornati roma-
nici, intelligente nell'interpretare i motivi (tra Ialtro quello spinoso e controverso della
«spirale » dell'occhio in facciata), acutissimo nello scoprire e nell'integrare i segni degli
elementi scomparsi, abrasi o inglobati o mortificati.

Dai quali il Morasso risale al restauro, rispettoso di ogni elemento acquisito e
scrupolosamente fedele al testo originale, senza audacie ricostruttive che la tecnica mo-
derna rifiuta, relegandole nelle anticaglie di cattivo gusto. I bei disegni allegati, pianta
sezioni prospettive, dello stato attuale e del progetto di restauro, giustapposti a con-
fronto diretto, sono una lezione di immediata efficacia. E costituiscono con le fotografie,
dei particolari non meno che dei complessi, in gran parte originali, e tutte singolar-
mente espressive, il pregio maggiore dell'opera. La quale aveva anche l'intento di sol-
lecitare l'interesse della Soprintendenza torinese e di facilitarne il compito: con risultati
che sono gid positivi (¢ di ieri il ripristino dell'occhio e della bifora in facciata), e ci
auguriamo possano essere anche pitt fecondi in un prossimo domani, per la redenzione
totale di un monumento unico in tutto I'Oltre Giogo.

T. Ossian De Negri
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NOTIZIE BREVI ED ANNUNCI DI LIBRI RICEVUTI

Le opere segnate con asterisco verranno esaminate nelle nostre rassegne

* L. BALESTRERI, Sugli studi relativi alla storia
di Genova. Relazione In «Rotary Clubs, Ge-
nova, Ag. Sett. 1958, pp. 130-132.

* Comitato di Studi Preistorici nell’ Emilia Occi-
dentale, Quaderno N. 3, 1952-1953, Parma, 1956,
pagine 100

* A. C. AmBRoOSI, Garfagnana preistorica. A cura
dell’Associazione Pro Castelnuovo Garfagna-
na SE.P.T. di Lucca), 1958, in 8, pp. 56, con
20 illustrazioni

* 1, La leggenda dell’'uomo selvatico in Luni-
giana. Nota di etnografia e di folklore. Estr.
da «La Spezia», 1956, (ma 1958), pp. 8.

P. MinGAzziNI, La datazione del rilievo da Prae-
neste al Vaticano rappresentante una bireme.
Estr. da Rendic. Pont. Acc. Romana di Ar-
cheologia, XXIX, 1956-57, pp. 6
L’A. riprende in esame da un punto di vi-
sta stilistico e critico il famoso rilievo per
correggerne la datazione e il significato: non
celebrazione della vittoria aziaca, ma dello
sbarco di A. Plauzio in Britannia, al tempo
di Claudio.

0., T're brevi note sui laterizi antichi. Estr. da
Bull. Comm. Arch. Com. di Roma. LXXVI,
1958, pp. 20.

Ced

*G. L. BARNI, Lo «Scriba navis» nel diritto ma-
rittimo ligure medievale. Estratto da «Studi
in onore di Francesco Messineos, Vol. IV,
pp. 12,

* M. CHIAUDANO, Ricordando Ferdinando Gaboito
nel XL anniversario della morte. Estr. da
«Bol;. Stor. Bibliogr. Subalpino», LVI, 1958,
pp- 8.

wn

La Lunigiana commemora Igino Cocchi a Ter-
rarossa di Licciana Nardi (6 Luglio 1958).
Borgotaro, 1958, in 8¢, pp. 56,

L' opuscolo raccoglie i documenti relativi
alle celebrazioni fatte in onore dell'illustre
geologo lunigianese nella sua patria di Ter-
rarossa in occasione dello scoprimento di
una lapide sulla casa natale. Il «Discorso
commemorativo», del Prof. Romeo Masini,
geologo dell'Universita di Pisa é preceduto
da quello dell’ Avv. Luigi A. Rossi, Console
di Finlandia (il Cocchi visse in quel paese,
e tradusse in versi italiani il Kelévala) sulle
relazioni culturali tra Finlandia ed Italia, e
da parole di occasione del poeta Marco Vin-
ciguerra. Segue la Bibliografia del Cocchi.

* G. CANEVA, Gli speziali di Genova e la peste
degli anni 1646 e 1657. Estr. da «Atti 1I Con-
gresso Inter. St. della Farmacia», Pisa, 1958,
pagine 12.

* M. GAsPARINI, La Spagna e il Finale dal 1567
al 1619. (Documenti di archivi spagnoli). Con
10 tavv. f. t., <Collana st. arch. Liguria Oc-
cid.», X1V, 1958, in 8, pp. 280.

SUES ScA}vDONE, L'alta valle dell’Ofanto YVol. 1.
Citta di S. Angelo dei Lombardi dalle origini
al seci‘ XIX, Avellino, 1957, in 8, pp. 432 e
tavv, f. t..

* P. Roroxoi, Il Palazzo di Antonio Doria a Ge-
nova. Con prefaz. di G. MAaGero, Genova, 1958,
in 4°, pp. 224, con 150 ill. in nero e a colori.

* 1., Vincenzo Foppa in S. Maria di Castello a
Savona. Quaderni della Soprintendenza alle
Gallerie della Liguria, N. 8, 1958, pp. 48 e
52 illustrazioni.

* 1p., Ipotesi sui rapporti Cambiaso - Tibaldi.
Estr. da «Boll. d’Arte», 1958, II, pp. 8.

* 1n., La donazione allo Stato del Palazzo e della
Galleria Spinola a Genova, Esir. da « Boll.
d’Arte», 1958, 11, pp. 6.

* R. Trincr, Il Palazzo Doria a Loano, Estr. da
«Riv. Ing. Int.», 1958, nn. 1-2, pp. 6.

* E. MazziNo, La chiesa mediovale di Cervo detta
ora di S. Caterina. Estr. da «Riv. Ing. Int.s,
1958, N. 1-2, pp. 12.

* CoMuNE DI GENoVA. Centro Storico di Genova.
Preliminari alla studio del piano di valoriz-
zazione, conservazione e risanamento. Relaz.
del Gruppo di Studio presieduto dall’Asses-
sore Ing. MarTeEo ViTA. Genova, 1958, in 4o,
pp. 188, 77 figg. e 4 tavv. f. t.

Leg

* Pietra Ligure. Guida turistica”commerciale.
Con «Breve riassunito della Storia della Co-
munita di La Pietra e del Castello di La Pie-
tra», di MiMo GRAMATICA LEALE FRANGHELLI.
1958, in 8, pp. 12.

* «Lerici». Premio di poesia 1958. In 4°, pp. 24,
illustrazioni.

o

G. PIERSANTELLI, Le Biblioteche popolari, Estr. da
«Schedario», Nov. 1956, in 16°, pp. 18

0., Biblioteche per ragazzi, Estr. da «Scheda-
rio», marzo 1958, pp. 16.
Le «Biblioteche popolari» meglio si defini-
rebbero «di divulgazione», quando se ne
chiarisca il vero compito e significato. Il
quadro delle biblioteche minori genovesi
gia ripristinate o islituite, o che stanno sor-
gendo (1956) nella citta tentacolare, é con-
fortante.
Le «Biblioteche per ragazzi» costituiscono
un tema delicatissimo ed appassionante, che
per Genova é ancora allo studio, ma pros-
simo alle prime realizzazioni, che, come ¢é
ovvio per essere fatte per i pit semplici;
é tutt’altro che semplice.

0., Istantanee, Con presentazione di L. Bale-
treri e disegni di V. Melegari. Asti, Arethusa,
1957, in 16°, pp. 94. f
Chi conosce il P. si diverte a leggere delle
«novelle» vive, e chi non le conosce si di-
verte ancor pitl a vedere il Prof. Piersantelli,
tutto lui, cosi com’é, allo specchio, in situa-
zioni ed abiti che spesso sembrano, e non
sono, carnevaleschi: dote principe, e super-
lativa, di lui uomo e di lui narratore, la
schiettezza garbata. T.0.D.
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1. - Frammento preromanico (VIII-IX secolo).

LA NECROPOLI PALEOCRISTIANA
DI SANTA SABINA

Nell’autunno 1956 un amico ci chiedeva un parere su alcuni cocci di apparenza velusla
che il fralello, Direllore di una grande costruzione in Porloria, aveva raccollo nello
scavo : e polevamo cosi acquisire alla scienza la tomba N. 115 della necropoli pre-
romana di Genova. Nell'autunno 1957 un altro amico, impresario egli slesso, il dolt.
Beppe Parodi, ci segnalava cerli otri tagliati da un assaggio in profondila in un
allro cantiere ripromettendosi di chiamarci a risolvere un dubbio ed una curiosila
quando la ripresa dello scavo avesse rimesso in luce il maleriale intravvisto; il che
avvenne U'Agoslo successivo: e venne fuori la necropoli tardo romana e bizantina
di S. Sabina. E’ possibile che solo nei canlieri degli camici» di chi scrive affiorino
dall’avaro suolo della vecchia Genova, oggi peraltro cosi spesso messa a soqquadro,
lracce positive della citta antica? E una domanda cui forse posson darsi molteplici
risposle : ma una soluzione vera temo non avrd mai.

Comunque dobbiamo compiacerci che lra i costrutlori non manchi talvolta, come nel-
Pultima circostanza, quella cullura e quella sensibilita che hanno consiglialo di chia-
mare un cosiddello esperto, e, dielro a quello, I'autorild compelenle, la Soprintendenza
alle Antichita che, in pieno accordo con la Ditta Parodi. ha poluto svolyere, nel
sellembre successivo, la sua azione per integrare gli elementi sporadicamente affio-
rali e raccolli, recuperare tutto il maleriale e procedere a un preciso rilievo di quei
dati tipologici e topografici che potessero riuscire utili alla illusirazione del nuovo
fatto archeologico che veniva ad aggiungersi al quadro, per sé non ricco, della
topografia di Genova antica.

Per vero la serie di tombe prima affiorale e da tempo segnalale giacevano ancora
immerse nell’acqua di infilirazione eniro il vecchio pozzo di assaggio, quando il
Ppiccone intacco altre tombe, al limite dell’area costruenda, sul lato di Vico Adorno.
Purtroppo la stagione infelice, quando gli studiosi sono in cvacanza», ha ritardalo
di qualche giorno la nostra presenza, e soprattutlo quella dell’Aulorila capace di
procedere a piani di lavoro ordinali. Comunque, chiamali a «vedere» non avevamo
difficolta a riconoscere il significato di quei tavelloni e di quelle tombe, e non meno




2. - Tomba n. 1, ccme apparve nello scavo.

dell’ inconfondibile « lreccia» longobarda, soprallullo stabilendo la facile relazion.e

col «lilolo» di S. Sabina di cui ci era nota I’ importanza, sulla scorta delle ri-

cerche del Ceschi e di altri, per la lopografia storica di Genova paleocristiana ed
altomedioevale. !

Raccolli i frammenli (e tra Uallro il pezzo longobanfo. che. stava gid per an(?arg f]“('l
discarica), folografali in exiremis gli affioramenti, falli alcu‘m 'sommarz rllzf.’vz,'
moderando al tempo slesso il ritmo del lavoro per non pregiudicare le ulleriori
ricerche, rimetfemmo la pralica in mano alla Sopruzlendt?n:a, e per essa al Prof.
Nino Lamboglia, che dispose per uno scavo regolare, /inan?lalo dalla. Soprml.enden:a
coi fondi del Comune di Genova, cominciando di ld dOl'IL’ il pozzo di assaggio aveva
denuncialo la presenza del sepolcrelo; e fu lo scavo di gran lunga piu ln{eressallle
che, condolto sotto U assislenza della Dott. Uzzecchini e con la‘collabf)ra:'wne dellt.z
Sezione Genovese dell’Istituto di Studi Liguri, nella zona a levante, rivelo la consi-
derevole inlensita della necropoli che si slendeva per un’area digradante dalla chiesa
verso la marina, come dimosira la sezione a fig. 6, e fa rimpiangere che tulla l'qrea
a mezzogiorno del lempio, alla periferia della quale sono‘afﬁorale, per lre'lalz, le
tombe. sia slata sconvolla, forse da anlico, come riconosce il Lamboglia, ma in p(.zrte
almeno anche di recenle, nei primi scavi, del reslo rivelatori, eseguili in occasione
degli altuali lavori.

La scoperla ha avulo, sul momenlo, una cerla risonanza anche di stampa, come 0ggt
¢ di moda. La sezione genovese dellIstituto di Studi Liguri ne ha fallo oggetlo, il
17 febbraio 1959, di una sua adunanza scientifica nella quale alle «relazioni» del

(1) Cfr. G. CescHI, Memoria sull’antica chiesa di S. Sabina, in «Genova», 1V-1942; id., Architettura

romanica genovese, 1954: T. O. D NEGRr1, Il mosaico di piazza Invrea e la topografia di Genova

antica, in «Genova», 1-1953.

3. - Tomba n. 4, parzialmente scavata.

sottoscritlo e della dott. Uzzecchini segui la valulazione concrela, sul piano crilico e
storico, del Lamboglia. Il quale ha di buon grado consenltilo di pubblicarla sul nosiro
Bolleltino quale prima sommaria nolificazione su un piano non piu di semplice cro-
naca, ma di valutazione storica, e sia pur riservando ad allra sede la pit completa

illuslrazione scienlifica.
Teofilo Ossian De Negri

La scoperta e lo scavo sistematico - deciso ed effettuato dalla Soprintendenza
alle Antichita della Liguria, a spese del Comune di Genova, dopo la tempestiva
segnalazione dei primi reperti nell ottobre 1958 — di una necropoli sicuramente
paleocristiana nelle immediate adiacenze della chiesa medioevale di §. Sabina, presso
Plazza Annunziata, nel cuore di Genova, appare come una tardiva riparazione del
destino allo scempio fatto della chiesa medesima nel 1941, quando s vide una delle pru
antiche e intatte chiese genovesi data in balia del piccone per farne un cinematografo.

Fu quella una delle numerose amarezze del Soprintendente Carlo Ceschi in
quegli anni diffiaili, e la perdita del monumento medioevale fu compensata solo
in minima parte dagli indiz:, apparsi confusamente nelle fondamenta, di una chiesa
anteriore, le cui origini si perdono nello stesso alone di tradizioni altomedioevali
e paleocristiane che avvolgono I'intitolazione della chiesa: S. Savina, Martire mi~
lanese, e insieme ad essa mn origine anche S. Vittore, 1l Marure pit illustre della
chiesa ambrosiana. Nulla di pit naturale cbe far risalire a1 milanesi di legge romana
¢ di tradizione cristiana rifugiatisi in blocco a Genova nel 568 d. C., per la
discesa di Alboino, la traslazione di reliquie e di un culto, per cosi dire, nazionale;
ma ¢ anche possibile cbe, essendo Milano la metropoli arcivescovile della grande
Liguria fin dai tempi di S. Ambrogio, la venerazione dei due Sanu risalga ad epoca
anteriore, al primo secolo del libero culto cristiano, cioe al 1V secolo dopo Cristo,
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4. - Pianta della chiesa di S. Sabina, ora distrutta, e della necropoli attigua, a scavi ultimati.

Se un parallelo calzante pud farst a questo riguardo, esso ¢ proprio col San
Vittore scoperto tre anni or sono ad Albenga, citta sorella di Genova in ques
secoli, che ba potuto essere analizzato e scavato sistematicamente 1n tutte le sue
strutture e con la circostante necropoli: la fase piu antica dell’ edificio basilicale,
pur esso come a Genova situato nel suburbio della citta e lungo la principale
via di accesso, a lato del « Ponte Lungo », non ¢ della fine del VI secolo ma
della fine del IV o della prima meta del V secolo dopo Cristo, all'incirca I'epoca del
Battistero. Due preziose iscrizioni scoperte recentemente datano la necropoli circos
stante, immediatamente successiva alla chiesa, agli anni 515 e 521 dopo Cristo:
in piena eta di passaggio fra la romanitd occidentale e la romanita bizantina.

A Genova la sorte non ci & stata altrettanto propizia come ad Albenga, perche
la Chiesa ¢ gia stata irreparabilmente scavata dai vandali del 1041 e le tombe ve,
nute alla luce ora non sono cbe 1 resu marginali di una necropoli che gia nei secoli
precedenti era stata manomessa e sacrificata allo sviluppo della vita cictadina. Tutravia
occorre non dimenticare cbe precisamente da S. Sabina proviene una delle piu an-
tiche iscrizioni cristiane di Genova, oggi perduta ma vista e trascritta nel sec. XVII
dal Ganducio in una lezione cbe ba dato luogo a numerose incertezze e discusstoni :
¢ datata al 500 dopo Cristo, anno ortavo dell'impero di Maurizio, € il suo signi~
ficato storico si illumina di nuova luce dopo le recenti scoperte:
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5. - Gruppo di tombe a tettuccio e ad anfora.

+ HIC REQVIESCIT IN PACE B - M - MAGNVS . MIL
NOME - ELICILETO - QVI VIXIT IN SAECVLO ANN
PL - M - XXXV - DEP . EST-SVB - D - VII - ID - AVG
IMP - DOMINO - NOSTRO - MAVRICIO - TIBERIO - P - P
AVG - ANNO . OCTAVO - INDICTIONE - OCTAVA +++

Nei primi anni felicr dell’Ottocento questa iscrizione fu oggetto di una lunga
dissertazione di Gaspare Luigi Oderico, pubblicata pit tardi in appendice alle « Iscriv
zioni Cristiane della Liguria» del Remondini, ? nella quale 'editore cercava di pene~
trare il senso della seconda linea, evidentemente abrasa e letta male dal Ganducio.
! L' Oderico arrivo ad intuirne la correzione giusta e ando anzi al di la der limiu
concessi all'1potesi, interpretando : Magnus mi(les) nume(ri) Felici(um) Laelo(rum); e
ricordando che Laeti erano detti da certe font tardosromane 1 popoli della Gallia
(ma in realta un gruppo ristretto e ben definito di mulizie barbariche di stanza in
Gallia nel 1V secolo), suppose l'esistenza di un numerus di Felices Laeli accanto ai
numerost aleri di curl st componeva 1'armata dell’Impero d'Oriente formara ger
difendere le ultme posizioni della romanita in Occidente.

L'ipotesi non era sostenibile in quest’ultima parte, perche 1 Galli erano ormar
perduti da oltre un secolo, nel 500, per I'lmpero di Bisanzio, ¢ I'esistenza di

(2) « Atti della Societa Ligure di Storia Patria», XI, 1875, pp. 145-158.
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7. - Collo di anfora tardo-romana.

PLANINETRIA

6. - Pianta e sezione della principale area di scavo a levante. R
8. - Frammenti di tegolo

con graffito in caratteri gre-
numeri Felicium Laelorum non ¢ altrimenti attestata. 1| Mommsen, pubblicando co-bizantini.
I'iserizione al N. 7771 del Vol. V del «Corpus Inscriptionum Latinarum», rettifico

i la correzione : mi(les) numf(eri) Felic(ium) Illyric(ianorum), ma agglunsc prudcnte/
1 mente: « Ultimum vocabulum non praesto ». La lettura si sostiene in realta assai
bene in base al numero delle lettere e intravvedendone le possibili deformazioni:
INOM doveva essere in realta NVM, e su questo possnamo essere certi: altrettanto
certi siamo che la prima E era una F, onde risulta I'aggettivo FELIC(1um). Restano
le lettere ILETO, cbe possono nascondere quelle giuste: ILLYR(icianorum) con riferi~
mento ad un numerus realmente esistito e aderente alla nomenclatura militare del tempo.
Vorremmo naturalmente sapere se Magnus fosse un soldato genovese andato

a combattere su altre frontiere in difesa dell’Impero, oppure se 1l numerus degli
Illyriciani fosse stato inviato a Genova stessa quale presidio della Maritima Ita-
lorum, di cui le due Riviere furono fino a Rotari I'ultimo bastione settentrios
nale. L'interrogativo rimarra sempre senza risposta; ma che Bisanzio abbia inviato
per ‘quell’ estrema difesa mezzi, uomini e fors'anche maestranze d’oltre mare non
risulta solo dalle circostanze storiche generali: nello scavo di S. Sabina un frammento
di tegolo simile a quclh delle altre tombe della nccropoll, ma_purtroppo vagante
e sporadico, porta un’iscrizione grafﬁta a crudo, ossia 1n fabbrica prima della
cottura, con le quattro lettere iniziali, in caratteri greci, di un nome certo greco:
POAO ..... Esso ¢ I'elemento saliente della necropoli, poncbe cl porta la testis
monianza di un grecismo penetrato in profondita, attraverso i caratteri e 1 nomi
delle persone, nell’'ambiente culturale della Genova bizantina; e il fenomeno viene a
coincidere con la data dell'iscrizione precedente, fra il 540 e il 640 d. C., recandoci
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9. - L'angolo sud est della necropoli durante gli scavi.

un dato prezioso ancbe dal punto di vista storico. Non dobbiamo esser lontani
dal vero datando a questa stessa epoca le rombe scoperte o la maggior parte di esse.

Sono in tegoli e di dimensioni identiche a quelle del frammemo graffito in
greco le tombe di adult, continuando 1l caratteristico tpo «a capI:uccma» o «a
tettuccio» della tradizione classica. Sono invece in anfore spezzate e ricongiunte,
databili per la forma al VI secolo, quelle di bambini. Nell'insieme sono 21 le
tombe cbe si sono potute scavare con merodo, e in parte ricomporre per la loro
futura esposizione nel Museo Archeologico di Pegli. Alcune erano gia rotte ed
asportate nella parte superiore da scavi antichr : gl sterri per la costruzione del
vicino oratorio e delle case medioevali le avevano gia raggiunte e intaccate.

Sul lato antistante, sotto |'attuale prazza, cominciarono a scoprirsi tombe in lastre
con pietre anziche in tegoli, evidentemente altomedioevali; indizio certo della conti-
nuita della necropoli e della chiesa anche dopo la conquista longobarda. Questa contis
nuitd ¢ sicuramente attestata, oltre che dar dati che possediame sulle strutture che

precedettero la chiesa romanica, da un altro sporadico ma prezioso frammento di

scultura: un resto di piccole pluteo ]ongobardo, con decorazione a treccia, ben data-
bile all'VIII o ai primi del IX secolo. La chiesa fu evidentemente ricostruita e rinno~
vata 1n questo periodo, e 1] culto dei Martiri milanest vi continud immutato attraverso le
vicissitudini der tempi, con un piccolo nucleo di popolazione suburbana nelle adiacenze.

Questi nuovi datr ci ba recato la recente scoperta su Genova bizantina e alto-
medioevale: briciole di un naufragio da un lato, ma dall'altro prezioso ausilio a
ricostruire la storia di Genova in quel periodo pit oscuro. Dobbiamo registrarle, nel

quadro topografico generale della Forma Genuae, come un punto fermo ancbhe a1 finr

dell’ evoluzione urbanistica della crtta. Nino Lamboglia
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UH) origine (lel nome ”Ligure”

La- questione del nome «ligures ¢ tra le piit controverse e difficili.
Certo l'avv. Molle non prelende dire in argomento I'ullima parola.
Lettore assiduo di cose noslre, ed in particolare delle molleplici e
dolte pubblicazioni dell Istiluto Inlernazionale di Studi Liguri, che
da un ventennio ha iniziato un intenso colloquio tra studiosi italiani
e d'ollre confine, ha chiaramenle intuito la precedenza della terra
del Rodano su quella degli Appennini nella formazione dell’ ethnos
e del nome dei Liguri, e ci prospelta una soluzione del problema
che tanlo pii ci allelta in quanlo collima in gran parle con quella
che Nino Lamboglia ha elaboralo dul canto suo in una vasta rela-
zione orale alla Sezione genovese dell’Istilulo, della quale atlendiamo
la pubblicazione integrale e definitiva. (Un cenno ¢ gia anlicipalo
in una nota che il Molle stesso ricorda). Ora la coincidenza delle
conclusioni dello specialista e dello studioso-amalore ¢ un fallo
singolare e mollo significalivo.

La piu antica menzione del nome «Ligure» ricorre in un frammento
di Esiodo, conservatoci attraverso Eratostene, da Strabone (1) «Alf{omag
te Alyvg te 108 Xnitog lwampolyovs ». Ammesso che tale f[rammento sia di sicu-
ra attribuzione esiodea (2) e che inoltre il popolo Aiyvc del quale ¢ cenno,
non sia altro popolo omonimo, il quale viveva, a quanto pare, in Asia mi-
nore, (3) notevole ¢ I'importanza di tale menzione perché dimostra che i
greci del VII sec. a. ¢. (4) non solo conobbero i Liguri, ma li considera-
rono uno dei tre grandi popoli, fra i quali dividevano gli abitatori delle
regioni piu remote del mondo greco, con gli Etiopi al sud, e gli Sciti al
nord, collocandoli in occidente ed in un territorio che probabilmente com-
prendeva anche I'Iberia (5).

E’ assai probabile che i Greci siano venuti a contatto con i Liguri
fra il IX e il VII sec. a. C., piu che attraverso gli Etruschi, con i quali
i Greci di Cuma commerciavano, secondo la opinione avanzata dal Pais,
(6) quanto piuttosto in occasione delle spedizioni marittime e delle colo-

(1) StraBONE, Geografia, VII, 3.7.

(2) Si é supposto, ma senza validi argomenti, che il frammento vada attribuito ad un’opera pseudo-esio-
dea, quale il Catalogo di compllanone posteriore: BerTHELOT, Les Ligures, in « Revue archéolo-
gique» 1933, p. 74, nota 1.

(3) E il BerrugLoT, cit., p. 75 che affaccia questo sospetto: ma i Liguri orientali. ricordati da Ero-
doto (VII, 72) erano un popolo cosi modesto, che parrebbe strano che Esiodo li meltesse accanto
a due grandi popoli, quali erano gli Etiopi e gli Sciti.

(4) Incerta é I'epoca nella quale operd Esiodo, che gli antichi vollero contem poraneo di Omero;
ma dato che il primo a parlare di lui é Senofane, “che visse nel VIo sec. a.C., si ritiene che la
Teogonia. alla quale presumibilmente appartiene il frammento in questione, debba datarsi
intorno al 650 a.C.

(5) Questa supposizione é avvalorata da quanto riferisce Strabone (II, 1.40) di Eratostene, geografo
greco vissuto nel III sec. a.C., il quale, parlando delle penisole a nord della Grecia, enumerava
come seconda I’ Italia e come terza la Liguria. Per il riferimento di quest ultima all’ Iberia, si
veda ScHULTEN, Fontes Hispaniae Antiquae, 11, p. 115.

(6) Cfr. E. Pais, Storia delia Sicilia e della Magna Grecia, I, 1894, p. 501 e Storia di Roma durante
i primi cinque secoli. I, 1918, 1, p. 332. A questa opinione sembra aderire I'ALMAGRO, Ligures en
Espafia, in Riv. St. Lig., 1949, p. 197.
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nizzazioni in occidente, dei rodii e degli ioni in epoca precedente alla
fondazione di Marsiglia (Massalia) avvenuta ad opera dei Iocesi nel
600 a. C. (7) seguendo la rotta marittima, gia aperta dai Fenici (8) lungo
le coste dell’Africa settentrionale, e quelle dell'lberia, come farebbero rite-
nere anche fonti numismatiche messe recentemente in luce (9).

Sin dagli inizi dell’epoca del bronzo, il litorale del Mediterraneo occi-
dentale dovette essere visitato da navigatori egei. Questa opinione legata a
quella della origine dell’industria del metallo in occidente, ¢ stata affac-
ciata piu volte, perche scoperte archeologiche farebbero ritenere che i cre-
tesi, ai quali si ascrive la propagazione di tale industria, abbiano rimon-
tato il Rodano per incontrarsi con le carovane che portavano lo stagno
dalle isole Cassiteridi (10).

Ma é fra I’ottavo e il settimo secolo a. C. che si assiste al movimento
colonizzatore greco del bacino occidentale del Mediterraneo, prima, con la
fondazione di Cuma (fra il 775 e il 750 a. C.) e di Naxos (verso il 734
a. C.) nelle regioni piu vicine dell'ltalia meridionale e della Sicilia, che
diventano una seconda Grecia; poi, assai probabilmente con una naviga-
zione costiera per la Sardegna e la Corsica, per sfuggire ai fenici di Carta-
gine, in quelle piu lontane della Gallia e dell’Iberia. I Rodii furono i pio-
nieri di questo movimento (11) che li porto a visitare e colonizzare i
territori intorno al delta del Rodano, per addivenire attraverso questa
importante via fluviale, allo scambio dei prodotti dell’industria greca con
lo stagno e con Pambra, detta Awyyvowov (12), portati dai paesi settentrio-
nali dell’Europa ; nonché la costa settentrionale della Iberia, (Ampurdam)
abitata dai Liguri Indicetes (13). Qui nel golfo di Rosas fondarono Rhode,
secondo Strabone (14), « numerosi anni avanti lo stabilimento dei giuochi

olimpici » che si colloca nel 776 a. C.; nonché la Pulaia Polis che dette "

origine all’importante centro di Emporion (15) colonizzata dai Focesi verso
il 580 -560 a.C.; e nella zona del Rodano assai probabilmente la Rhoda
Rodiorum ricordata da Plinio (16) che forse & quella Rhodanusia che bagna
il Rodano, di cui é ricordo nello pseudo Scymno (versi 206-209), come di

(7) Le principali fonti letterarie sulla fondazione di Marsiglia sono Trogo Pompeo e Aristotile:
C. JuLLian, Histoire de la Gaule, I,1920, p. 193 e segg.; N. LampoGLia, La Liguria antica, p.112; G
NEeNcI, Le relazioni con Marsiglia nella politica estera romana (dalle origini alla prima guerra
punica) in Riv. St. Lig., 1958, p. 47 e segg.; il quale (p. 48, nota 91) ricorda la ricca bibliografia sul-
I'argomento.

(8) JuLLIAN, cit., I, p. 187.

(9) L. BReEGLIA, Le antiche rotte del Mediterraneo documentate da monete e pesi, Napoli, 1956; NExcI,
cit., p. 54 e segg.

(10) Warrz, Le monde égéen avant les Grecs, 1934, p. 76; GrLorz, La civilisation égéenne, 1923, p. 260.
Sulla importanza che il vallo del Rodano ebbe sin dalla preistoria si veda: RiQuer, La role du
couloir rhodanien dans l’histoire antropologique francaise, in «Cahiers Rhodaniens» 1958, p.7 e ss.

(11) I1 Berarp, La colonisation grecque de lU'Italie méridionale et de la Sicilie dans Uantiquité, 1941,
p. 62 e 102 ha distinto due colonizzazioni rodie nel Mediterraneo occidentale; la piu antica, che
appartiene alla tradizione leggendaria, sarebbe stata una manifestazione della talassocrazia di
};.odi _v_er;o la fine del X¢ sec. a.C., e a questo periodo apparterrebbe la fondazione di Rhode,
di cui infra.

(12) Non & chiaro se cosi chiamata perché erano popoli liguri a commerciarne, o perché I'impor-
tazione avveniva attraverso il Rodano detto anche atyyovpov.

(13) Sslﬁgquestl%ipopolo si veda N. LamBoaLia, Ipotesi sugli Indicetes e sugli Intemeli, in Riv. Studi Lig.,
1949, p. 184

B

(1;1) STRABONE, Geografia, XIV, 11.10.

(15) Per la identificazione di «Emporion» con «Gypsela» di cui parla Avieno in Ora maritima, si
veda LAmBoGLIA, La fondazione di Emporion e il periplo di Avieno, in Riv. St. Lig., 1949, p. 149 ss.

(16) Printo, Naturalis historia, 111, 3.
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un porto massaliota (17); e indubbiamente, secondo recenti scavi, (18)
quella cittadella fortificata di Saint Blaise, che si ¢ voluta identificare con
Mastramela o Mastrabala, citata da Avieno, Plinio e Stefano di Bisanzio (19)
dove sono state trovate tracce sicure di colonizzazione anteriore a Marsiglia
con una ceramica rodiese ben datata della prima meta del VII sec. a.C. (20).

Questi ritrovamenti eliminando ogni dubbio sulla identificazione del
popolo Afyvs, di cui ¢ cenno nel testo esiodeo, rendono verosimile che
gnesto popolo sia stato cosi denominato non gia, secondo una credenza,
che rimonta agli antichi, per una omofonia dell’etnico col vocabolo greco
liylg, nel senso di «canoro, melodioso, stridulo» (21) donde sarebbe de-
rivata la leggenda del canto del cigno ligure (22), bensi, come ¢é stato pro-
posto dall’Alessio (23), dal nome, col quale, per una derivazione dalla base
mediterranea *lig = melma, luogo paludoso (donde ancora oggi nel dia-
letto ligure lia per indicare il sedimento melmoso del frantoio e con un
eguale significato in francese lie, provenzale lia, portoghese lia, spagnolo
lia « vinacce ») sarebbero stati conosciuti dai primi colonizzatori rodii « gli
abitanti della pianura alluvionale del Rodano ». Lo stesso nome della tribu
ligure dei Ligauni, stanziata come sappiamo da Plinio (24) ad ovest di
Marsiglia si richiama probabilmente a questo appellativo (25).

Questa ipotesi trova un valido sostegno nelle pitt antiche fonti letterarie,
che collocano i Liguri nel territorio intorno a Marsiglia.’

La leggenda di Ercole, eroe dorico, della stessa stirpe dei Rodii, gia
contenuta nella Teogonia di Esiodo (v. 287-294), ricordando le lotte che
i Greci dovettero affrontare contro le tribu liguri per aprirsi la strada
dall’Italia alla Iberia attraverso la Gallia meridionale (26), riporta, secondo
i versi del Prometeo di Eschilo (verso il 465 a. C.) conservatoci da Strabone
(27) alla zona della Crau la difesa che Ercole, nel suo viaggio dal Caucaso
alle Esperidi, dovette affrontare contro i Liguri (28).

Ecateo, vissuto intorno al 500 a. C., contemporaneo quindi della colo-
nizzazione focese, nei framnrenti conservatici da Stefano di Bisanzio, ricorda
gli Elysici, stanziati nella regione di Narbona, come popolo ligure ed,
associando i Liguri ai. Celti, colloca i primi presso Marsiglia e presso

Monaco (29).

(17) 11 che implica che verosimilmente venne rioccupata dai marsigliesi: J. JANNORAY, Ensérune, con-
tribution a ’étude des civilisations préromaines de la Gaule meridionale, 1955, p. 281.

(18) H. ROLLAND, A propos des fouilles de Saint,Blaise : la colonisation préphocéenne - Les Etrusques,
Le domaine de Marseille, in «Revue des Etades Anciennes», LXXXI (1949) p. 83-99.

(19) H. RoLraxp, Un probléme de géographie antique, les fouilles de Saint Blaise et la toponymie in
«Latomus», VII, 1948, p. 169-185.

(20) H. ROLLAND, a propos des fouilles, cit. p. 86

(21) “"E@vog povoikdtarov chiama i Liguri lo scoliaste di Platone, ad Phaedr, 13.
(22) Su tale leggenda SErENt, Comunita rurali nell’ Italia antica, 1955, p. 221.
(23) G. Avressio, Il nome dei liguri, in Riv. St. Lig., 1947, n. 119.

(24) Prixto, N. H., III, 4, 35.

(25) Per un possibile rapporto fra la base Lig-auni e quella Lig-u-es, si veda Avressio, Fotonimi
mediterranei in «Studi Etruschi», XV, p. 124 ss.

(26) Secondo il Bexorr, La légende d’Héracles et la colonisation grécque dans le Della du Rhone, in
«Lettres d’humanité», 1949, p. 106, le «gesta di Ercole», costituiscono la «letteratura» della sco-
perta dell’Occidente, le cui tappe si scaglionavano lungo le strade del commercio terrestre, che
in Italia, come in Gallia, sono le vie delle relazioni e della civilizzazione.

(27) STRABONE, IV, 1, 7.

(28) Su questa leggenda si veda anche BertueLotT, Les Ligures, cit., p. 78.

(29) N. LampoGLIa, in Riv. Studi Lig., 1956. p. 70, farebbe derivare il nome di Ligues da quello degli
Eluses, onde Elysici, della regione narbonense, in mezzo ai quali sorse Ensérune.
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Erodoto (30), vissuto fra il 480 e il 421 a.C., dice testualmente che
«1 Liguri abitano al di sopra di Marsiglia ».

Strabone poi (31) ricorda che gli autori greci piu antichi chiama-
vano «Liguri» i Salii «nel territorio dove abitano i Massalioti, la Liguria;
mentre i piu recenti li chiamavano “ Celtoliguri ”: zalotot d& tovs 08 Xdlvug
ol pev wudaol tov “Ednjvov Alyvag zal mv yooav, fjv &ovotv ot Muscalidtat,
Awyvotiajy, ot 8 tomoov Keltikiyvag dvopdlovat ».

E’ inline da ricordare che Stefano di Bisanzio fa derivare il nome
dei Liguri da altro nome del fiume Rodano Atyvoeg dmd’ Atyovgov wotapod,
onde ¢ stato supposto che nel nome, Golfe du Lyon (= ~ Mare Leonis, XIII
sec.) si nasconda un greco zolwog TOV Aiyvov (32).

Si puo dunque fondatamente supporre che il nome Ligure, derivalo
da triba del delta del Rodano, sia stato riferito dai Greci all’ambiente
indigeno che circondava le loro colonie e successivamente esteso, per un
fenomeno non nuovo nella storia, al complesso di popoli, stanziati nell’arco
mediterraneo dai Pirenei all’Arno e con diversa penetrazione nel retro-
terra (33).

Giacomo Molle

(30) Eropnotro, V, 9.

(31) STraBONE, IV, 6 3.

(32) G. Avressio, cit., p. 119.

(33) A. GRENIER, Problémes de protohistoire ibero-ligure, in Riv. St. Lig., 1949, p. 239.

— Al momento di andare in macchina veniamo a sapere che la nota che pubbli-
chiamo é slata pensala e scritta come capitolo introduttivo di una Storia di Oneglia
cui il Molle attende da anni: il che ne giustificherebbe la relativa sommariela. Or
rioi altendiamo con vivo interesse la storia «locale», ma rileniamo che questa pa-
gina slia meglio qui. con la sua chiarezza e la sua moderala e pur sicura documen-
tazione. Che organismi «liguri» abbiano contribuilo fino dalla preistoria alla costi-
tuzione demografica e civile del terrilorio di Oneglia é fuori dubbio: ed é giusto che
se ne parli. Ma la questione dell’origine del nome, ed in particolare questa nuova
ed allellante leoria, non locca la «cronaca» di un borgo le cui fortune sono deci-
samentle recenli. T.0.D.
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1 — Villa GROPALLO allo Zerbino. - Edificata dai Balbi nella seconda meta del sec. XVII.
Sul parco si affacciano nuove costruzioni. Il Comune ha recentemente espropriata la dotazione di acqua.

La citta e il “verde

Nel preu::lente articolo ! abbiamo messo n evidenza la condizione degl edificr
di interesse storico-artistico in rapporto all'ambiente urbano che si va ~\'1lul:panﬂo
e modificando con la costruzione di nuovi complessi edilizi ¢ di nuovi quartier:.
Ci siam> domandatt se e come sarebbe possibile, tenendo conto dei fattorr socrall,
tecnici ed economici che dererminano lo sviluppo della cirta, assicurare la conserva-
zione di quer valori di arte e di cultura di cui 1 monumenti sono espressione e
testimonianza. Abbiamo visto come, col passare degli anni, molu edificr antchs
Ferdano la loro funzione e la loro efficienza, diventno passivi, cOstituiscano un onere
sempre piu grave per il proprietario o per l'ente possessore.

V0011am0 ora riprendere ed estendere il nostro esame piu particolarmente alle
ville, ar parcbl ai giardini chbe, per una deficiente impostazione del problema urba-
nistico, vengono, come gli edifici monumentals, degradati, abbandonati o voluta~
mente dlstruttl,

In relazione all'interesse pubblico la conservazione delle ville e degls alber: risulta
assal pil sentita e giustificata; la loro perdita modifica sostanziaimente 1'aspetto del,
I'ambiente e del paesaggio urbano. Nel caso degli edifici si tratta di valori che s
vorrebbero conservare in nome della tradizione, della storia, della cultura, dell’arte.
Per le wville e 1 giardini si tratta invece di un bene arttuale, necessario all'individuo
come |'aria stessa, e che viene sciupato o distrutto in conseguenza del regime della
proprieta privata e per effetto dei nuovi valori assunti dal suolo urbano. Nel primo

o
B

(1) A. Dicron, Vecchi edifici e nuovi quartieri. <« Boll. Lig,» X, 1958, pag. 33 se

s
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2 — Villa MUSSO PIANTELLI a Marassi. - Da un lato I'edilizia popolare, dall’altra lo stadio: il bel
parco si ¢ ridotto ad un pitosforo e ad una palma spennacchiata. L’'edificio cinquecentesco ¢ in rovina.
(cfr. articolo precedente).

caso si vorrebbe conservare, pii o meno mummificato, qualcbe vecchio organismo
apparentemente inutile, certamente passivo: nel secondo si vorrebbe invece salvare
una bellezza naturale ed artistica insieme, un fermento di vita urbana e sociale, un
bene cbe la folla degli speculatori esalta o svilisce -in relazione alla richresta degli
amalori.

Per renderci conto dell'attuale condizione, soprattutto allo scopo di impostare
in modo pit realistico lo studio dei provvedimenti atti ad evitare ulteriori perdite,
dobbiamo mettere in evidenza 1 fattori sociali ed economici che banno determinato
nel passato la creazione delle ville e dei parchi, e quelli attuali cbe ne pregiudicano
la conservazione.

Ci riferiamo naturalmente a Genova, ma dobbiamo tener presente che, nono-
stante le frequenti recriminazioni di critici ed amatori, la condizione delle ville e
delle zone verdr della nostra citta € assar migliore di quella di molte altre citta italiane.

Passando in rapida rassegna alcune delle pit belle e significative ville della vecchia
Genova cercberemo di cogliere il processo della loro evoluzione, come sviluppo o
come decadimento, in rapporto alla vita dell’organismo urbano ed alla sua mutevole
fistonomia.

Due o tre secoli addietro la citta risultava dimensionata dalle distanze raggiun~
gibili a predi o a cavallo. Tale organismo era delimitato dall’area che oggi conside-
riamo come 1l « centro storico» e cioe, da Pre a Porta Soprana, da Piazza Fontane
Marose a Caricamento. Era percn'b possibile raggiungere la perifcria della citta con
una passeggiata di 10 o 15 munuti, passando dar carrugi ben riparati all’ aperta natura.
Possiamo agevolmente immaginare la citta nclle sue felici dimensioni, animata dal
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3 — Villa delle PESCHIERE. — Edificata da Bernardo Castello per il marchese Tobia Pallavicino
su disegni dell’Alessi. Restaurata da Simone Cantone. Parte dei giardini ¢ stata distrutta per la
costruzione di nuovi palazzi.

Movimento VIvo, cONtinuo, PIttoresco della popolazione attiva, espressione di un
organismo vivo, fatto di spazi definiti e caratterizzati, di case alte come grattaciel,
di strade strette e riparate. I palazzi monumentali, con 1 sontuosi saloni, risultavano
parte integrante della citta, nella tessituta serrata e continua delle case per la popo-
lazione der lavoratorr.

Molti nobili o ricchi borgbesi, disponendo di carrozze e cavalli, ger il gusto
sempre vivo dei «luogbi ameni », preferivano avere la loro dimora nelle immediate
vicinanze della citta, sulle colline di Granarolo o del Righi, a S. Fruttuoso o ad
Albaro. Le campagne ed 1 boschi diventano residenze signorili o stagionali, si adattano
per allietare gl ozi o 1l riposo dei signori, si trasformano, si arricchiscono di opere
d’arte, di statue e di architertura. Masse di alberi recingono e fanno «segreti»
gli spazi, creano con le scalee, le fontane, 1 laghetti, 1 ninfei ricche scenografie e
sapienti glocbl prospettici.

L'arte dei giardini ba quasi sempre delle felici manifestazioni nell'epoca barocca,
sia per la maturita del gusto e delle concezioni sugli esempi illustri di Firenze e di
Roma, sia per la materia stessa, natura, piante ed alben, materia cbe vive le stagioni
e le fioriture, ed ¢ bella ancbe nell’abbandono e ner silenzi.

Contribuiscono a creare questo ambiente le personalita artistiche I:l'in In vista,
dall’Alessi ed 1 suoi seguaci, al Tag]lahcbl, al Barabino. Varie generazioni di pittors
e di scultori vi banno lasciato un patrimonio di opere d’arte eccez 1onalmente cospicuo.
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4 — Villa del PRINCIPE DORIA. - (da una stampa antica) gia dei Fregoso. Costruzione del Montorsoli.
11 confronto con 1 attuale condizione da la misura dello sconvolgimento urbanistico, edilizio ed ambientale.
I.a composizione raccolla, equilibrata. pittoresca é stata violentemente squarciata.

5 — Villa MARIA gia DORIA a Sestri Ponente. - L'edificio é adibito a scuola comunale. Su di un lato é in
costruzione una nuova chiesa parrocchiale (arch. Forno). Nello spazio antistante vi ¢ un campo da gioco.

6 — Villa detta dello SCOGLIETTO. - ( arch. Tagliafichi) <la Rosazza» dei nobili Di Negro. L'edificio ¢ utilizzato
come Scuola pubblica. I’ ambiente ¢ stato alterato dal tracciato ferroviario e dalle moderne attrezzature
stradali (stazioni di servizio).

7 — Villa PALLAVICINO in localita Fegino. - Il parco € stato completamente distrutto per I istallazione di
impianti e depositi petroliferi.

Pra, Voluri, Pegli, Sestri, Cornigliano, Sampierdarena a ponente, ¢ Albaro,
Quinto, Nervi a levante costituivano la bellezza e la felicita di Genova, dove la
natura farta di scogli, di alber, di valli, di promontori, aperta e articolata sul mare,
era vissuta, amata, esaltata, goduta, e dove le opere d'arte venivano ad inserirsi con
ousto e discrezione, come gemme ¢ risaltr,

Dobbiamo constatare, con rammarico, che le condizioni attualt sono ben diverse.
Le anticbe bellezze sono distrutte (zone ed impianti industriali, nuovi complessi
edilizi disorganizzati) o malamente sfruttate, o in abbandono e in attesa di sfruttas
mento. In materia di bellezze naturali ed artistiche viviamo per lo pitt di rendita
come parassiti e sfruttatori. Fra 1 parchi distrutti ricordiamo quello della Villa Musso
Piantelli a Marassi, la Villa Dongbi in Salita Noce, la Villa Migone a S. Frutruoso.

Alcuni parchi e ville come quella Imperiale (S. Fruttuoso), quella Pallavicint
a Pegli, quelle Serra ¢ Groppallo a Nervi sono conservate ed utilizzate secondo le
esigenze della popolazione per esser diventate proprieta comunale. Altre pocbc st
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§ — PEGLI - Villa PALLAVICINO. - La villa ¢ ora di proprieti comunale per donazione fatta nel 1928 dalla

Marchesa Negrotto Cambiaso. Costruzioni a caratteri intensivo tendono a sfruttarne ed a soffecarne I'am-

nte. 11 complesso conserva la sua funzione urbanistica, che anzi va crescendo, ma ha perduto le visuali,
ed i rapporti con la natura e 'ambiente circostante.

bie

9 — PEGLI Villa ROSTAND. - Un aspetto della <spianata », raccolta nella folta, bellissima alberatura e punteg-

giata da statue. Oggi, tra gl'impianti ei deposili petroliferi (fig. 10), vi si trova uno squallido stadio da «periferia».

10 — I1 nuovo ambiente
della famosa Villa Ro-
stand a Multedo di Pegli.

11 — Villa Rostand. -
Uno dei tanti particolari
architettonici e decora-
tivi distrutto. La villa
ricchissima di opere
d'arte, venne costruita
dai Lomellini, nel sec.
XVI. Nel 1760 venne re-
staurata ed abbellita per
opera di Andrea Taglia-
fichi. Vi soggiornarono
Sovrani, Principi e ar-
tisti.




12 — Un albero in una
Villa di Quinto (via
Gianelli). Gli alberi si
riducono in queste
pietose condizioni
quando i proprietari
intendono sfruttare il
terreno per nuove co-
struzioni. Essi invece
risultano efficienti
quando sono tutelati
dal legittimo «padro-
ne». Un albero che
con la sua presenza
danneggia gl'interessi
del proprietario ha
una vita breve e dif-
ficile.

conservano percbhé ancora in possesso di famiglie patrizie. Ma ['organismo, cbe _ab/
biamo ricordaro, ¢ distrutto. La velocits e la macchina che banno annullato le ant}cbg
distanze banno messo la Riviera alla portata degli industriali e del commercianti
della valle padana. La citta € cresciuta. I 120 mila abitanti del 1861 son dwentan‘
700 mila. Vasti territori son passati alle industrie ed banno mutato aspetto. AIFTI.
sono stati intensamente e violentemente sfruttati a1 fini edilizi. Negli ultrmi dodict
annit (dopoguerra) sono stati costruiti oltre 300 mila van_x'. Ct troviamo alla presenza
di organismi nuovi, di nuove dimensioni, di una nuova soc1eté,_ di una nuova economia.
Le case popolari, gl'impianti industriali, le arterie di traffico, ]'e.cfosrruzxom «1n
deroga » si innestano drammaticamente negli spazi gia ben defm.m, ne rompono
I'equilibrio funzionale distruggendone l'armonia e la bellezza. Tale innesto puo essere
paragonato a quello cbe nell’organismo animale provoca le neoplasie o, pru comu
nemente, 1 tumori.

Gli urbanisti denunciano questi inconvenient! e ne mettono in eviden;a la
gravita anche in ordine al benessere della popolazione. Molu critici, amatori ed
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13 — Villa RAGGIO di Cornigliano. — Nonostante la notevole degradazione ambientale il Consiglio sup. delle

Belle Arti ha prescritto la conservazione del complesso del parco gia appartenente ai PP. Benedettini. .o

sfruttamento edilizio dell’area é stato studiato dall’arch. Reggiori. e contenuto in limiti relativamente modesti.

Forse non si potra piu parlare di bellezze naturali ed artistiche degne di tutela, ma, da un punto di vista

urbanistico il « verde » superstite dara un certo respiro al quartiere residenziale che si é sviluppato assieme
ed intorno agli impianti industriali.

estet] protestano per la distruzione degll' alberi e delle ville, per la « valanga di
cemento ». Ma non serve a nulla prendersela col cemento e con le nuove costruzion:.
Il cemento e l'acciaio ci danno anzi la possiblita di ricavare 1 volumi occorrents
col minimo ingombro. Il problema da risolvere ¢ ancora quello delle aree fabbricabils,
¢ quello dr ristabilire o di creare un rapporto vitale ed efficiente tra le case, le in~
dustrie, le strade e le zone verdi. Non si puo soddisfare alla necessita del « verde
pubblico » della citta vincolando o espropriando le anticbe ville private: il verde
pubblico ba una funzione ed un carattere proprio, mentre sul verde privato l'azione
di tutela risulta assai limitata. Abbiamo visto come nei secoli passati la dimensione
della citta consentiva alla popolazione una continua, felice osmosi, tra 1l quartiere
bloccato e la « natura ». Le nuove dimensioni non consentono questo contatto vitale.
L’amministrazione comunale cura con molto impegno la sistemazione a parco di
notevoli aree in zone adiacenti alla cittd, in generale pero 1 giardini « di quartiere »,
facilmente accessibili, ricavati nelle piazze o negli spazi liberi da costruzioni, e i viali
alberati non possono essere considerati « zone verdi». Esse costituiscono una deco~
razione ed un arredamento delle strade e della citta ma, confuse come sono alle arterie
di traffico, risultano polverose, pericolose e scomode. Gli stessi stupendi parchi ner~
viesi, per la loro ubicazione tra la strada e la ferrovia, sono come tagliatr  fuori
dalla funzione urbanistica.
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14 — Nervi - Villa ”CROCE.™fUnaZdelle pochefgrandi ville private ancora conservate.

Sarebbe logico considerare 1 vecchi parchi come element: di bellezza naturale
intoccabili, «isole verdi» da valorizzare e utilizzare al tempo stesso, e limitarsi a
costruirvi intorno, come si & verificato 2 Roma per la Villa Chigi.

Senonche queste «isole verdi» sono in generale propriefa privata ed 1 l::n‘\'au:
proprietart non banno sempre ogg: la Possihlltb e la volonta :il. conservare gl.x alberi
er la gioia dei vicini, 1 quali poi, per la presenza dello spazio alberato.”rlca\'ano
dalla vendita der terreni e degli appartamenti pi alt prezzi. I suoli edificatory, a
confine di parchi vincolati, banno un valore notevolmente superiore a quellp degli
alert suolr perifericl urbani. Si verifica spesso cbe colur che ne trae beneficio non
ne ba alcun merito; egli vende e sfrutta un bene appartenente al vicino che ne
subisce gli onert e le passivita. « Aleri semina, altri raccoglie ». "\la ¢ raro che
colui che non ba alcuna speranza di raccogliere 1 fruru del proprio ]a'voro e :ie(l
proprio capitale, abbia voglia di continuare a « seminare » per il vantaggio .dggll aleri.

Le poche antiche wville cbe si conservano nella lorp integrita ed efﬂcmn:a(p‘ef'

la volonta dei proprietars banno anche esse una vita difficile percbé la colletrivita
cbe ne ricava un indubbio beneficio, come di ogni bene artistico e naturale, non ne
riconosce al possessori alcuna benemerenza. Ricordo come caso IJAFAIIC.O qucl]o del]g
Villa Groppallo alle Mura dello Zerbino. Questa superba composizione dr alberr,
rat1 e architettura, si apre, dagl spazi intern, sulla cupola di Carllgn_anq, mentre
dall’Acquasola forma una pausa di verde e di ombre fra le costruziont circostanti.
Essa costituisce 0ggi 1l polmone di un recente complesso edilizio cbe vi si ¢ tutto
intorno serrato. Una parte di tali costruzioni e stata realizzata sull'area della famosa
Villa delle Peschiere.

Il Comune, invece di assegnare al proprietario, come sarebbe logico, un a'dc'
guato contributo per affermare e giustificare 1l diritto pubblico alla conservazione
della bellezza naturale ed artistica, ne ba espropriato la dotazione di acqua. E’ da
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15 — Villa BRIGNOLE. - (ora Istituto D. Gianella) in Albaro - (Via Sannazzaro - Via Liri).
Un’altra delle zone <azzurres in via di lottizzazione. I pali segnano la posizione e 'ingombro delle progettate
nuove costruzioni (arch. Mor e Sibilla).

osservare cbe ai ricorsi del proprietario che faceva presente la necessita dell’acqua
per mantenere in vita le piante e le fontane, ricorso appoggiato dalla Soprintendenza
ai Monument, 1l Comune rispondeva cbe i1l Marchese Groppallo poteva avere turta
I'acqua necessaria, pagandola alla Societa. I Marchese, ciog, se volesse conservare
'efficienza della villa, dovrebbe acquistare per 50 e pit cid che la collettivita gli
ba espropriato per meno di cinque.

Abbiamo gia illustrato I'alterazione « paesistica» intorno alla Villa Caraldi di
S. Quirico. Ma un pit significativo esempio di degradazione ambientale ci & offerto
a Multedo dalla Villa Rostand, oggt Stadio Pio XII. I notevole e vasto complesso
di bellezze naturali integrato da numerose opere d'arte, testimone di convegni, di
storict incontri e di avveniment! cittadini, soggiorno di re e di principi, & andato in
pochi decenni sconvolto. Oggi st presenta, nel quadro ancora stupendo delle colline
retrostanti, col segno delle violenze subite, specialmente nel Feriodo bellico, del disor~
dine urbanistico e della volgarita. Analoghe considerazion: possiamo fare per quasi
tutte le ville della zona di ponente della cittd, da Principe a Multedo di Pegli, ville
cbe banno subito, pi o meno, tale menomazione, per effetto dell’espansione indu-
striale e per quella non meno rapida e disordinata dell’edilizia residenziale. L'una e
I'altra, come abbiamo visto, si sono attuate a spese delle bellezze naturali e artistiche.
E' sempre sorprendente ed amaro 1l confronto dell’attuale situazione ambientale della
zona di Principe con le stampe antiche e le vecchie forografie che ricordano 1 parchi
delle ville Doria e della Villa Rosazza. Le ville che sono state destinate all’uso pub-
blico o a scuola e quelle poche private ancora conservate, per le condizion: gene
rali dell’ambiente dal punto di vista sociale e urbanistico, sono anch’esse in istato di
degradazione. I Benedettini banno abbandonato la villa Raggio (Cornigliano), Villa
Piccardo (Pra) ¢ stata lottizzata. Le aree intorno alla villa Pallavicini (Pegli), quelle
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16 — Castello MAKENZIE in Via Cesare
Cabella (arch. Coppedé). - Il complesso é
stato recentemente vincolato. Col ricorso
contro il vincolo i proprietari chiedono
una parziale utilizzazione del parco. se-
condo un tipo di progetto per costruzioni
di modeste dimensioni che lascerebbero
intatti gli alberi pit belli. All’atto esecu-
tivo, le costruzioni crescono e gli alberi
muoiono (cfr. fig. 23).

17 — |l parco BERNABO-BREA a Sturla
entro il quale, su progetto dell’arch. C.
L. Daneri, € stato costruito un moderno
complesso residenziale.

18 — Villa"CARRARA a Quarto. - Studio di lottizzazione dell’arch. E. Fuselli. Pin che per le Ville

Raggio e Quartara lo sfruttamento edilizio é stato contenuto in limiti assai modesti per assicurare

la conservazione dell’impianto del parco e delle « prospettive ». Ai margini della villa é sorto un
quartiere intensivo di case popolari che ne ha sciupato i valori ambientali e panoramici.
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19 — Villa STAL-
T\ - DER a Quarto. -

(Viale De Geneys).

LLa lottizzazione
¢ stata studiata
per conservare e
al tempo stesso
valorizzare, ai fi-
nidelnuovo con-
dominio, le at-
trezzature e gli
alberi esistenti.
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di wvilla Gavortr, di villa Richini, di villa Carbone e altre vengono lottizzate e ven,
dute per costruzion: intensive. Recentemente ¢ stato aggredito il complesso di villa
Chiesa. Il nuovo proprietario per fronteggiare 1 pericoli costituiti dall’adozione del
Piano Regolatore ba con moderna attrezzatura distrutto in breve tempo oltre un
migliaio di alberi.

Dinanzi a questo spettacolo lamentiamo che 'avvento della «massa» e della
macchina e lo sviluppo urbano porti il segno della violenza, del disordine e della spe~
culazione. Lamentiamo la mancanza di una Plena coscienza dei valori della cultura,
della natura e dell’arte, valori che, conservati e uulizzati, avrebbero poruto dare
sostanza, efficienza e bellezza a1 nuovt organismi urbani.

Nella zona di levante, tra Albaro e Nervi, 'azione di tutela ba avuto la pos-
sibilita di attuarsi nelle varie forme previste dalle disposizion: legislative, e di speri~
mentare 1 limiti della propria efficienza ed utilita.

Il piano regolatore di Albaro ¢ stato opportunamente adottato dall’ Ammini/
strazione comunale. Pure le zone verdi e le zone azzurre ® sono sempre in diminus
zione. Con strane operazioni di asservimento o calcoli di distanze, per 1l traccias
mento di strade, la costruzione di garages, di «bowindi» e di «precari», 1 rapporti
fissati tra la superficie coperta e quel]a libera non sempre si verificano.

L'istituto del vincolo, sia di piano regolatore o paesistico sia que]]o di tutela art,
stica o panoxamua determina nuovi complem rapporti tra 1l bene Fn\'ato il suo valore
economico, |'interesse pubblico e le Amministraziont. La sua validita a1 fini della con-
servazione del bene ¢ sempre discutibile e, come abbiamo visto, per vari aspetti, limitata.

(2) Le aree indicate con tinta azzurra dovrebbero essere conservate integralmente per quanto ri-
guarda il loro aspetto esterno. (Art, 24).

20 — Villa DE ALBERTIS a Quarto. - In questa villa esistono alberi secolari di straordinaria bellezza ed impo-
nenza. La vasta proprieta De Albertis ¢ stata oggetto di uno studio di lottizzazione recentemente approvato

21 — Villa QUARTARA (Priaruggia). - Piano di lottizzazione studiato dagli architetti Mor e Sibilla.




22 — Pegli - Parco
dell’Albergo Medi-
terranée. — Sull' a-
rea del parco é sta-
to approvato il
progetto per una
costruzione di 14
piani. Si ¢ voluto
evilare lo sfrutta-
mento edilizio in
superficie ed assi-
curare il godimen-
to pubblico sull'a-
rea residua.

Quando il proprietario di un terreno, parco o giardino, non vuole o non puo
conservare, in tutto o in parte, il bene soggetto a tutela, 1l necessario rapporto di
interessi, che ne assicurava l'efficienza e la vitalita, viene alterato. 1l bene, per 1l fatto
stesso di essere trascurato o abbandonato dal proprietario, intristisce. Esso, per effetro
delle limitazioni imposte con 1 vincoli, risulta pure economicamente svilito, Per questo
fatto stesso 1 costruttori e gli speculatori ne fanno diligente ricerca. Parlando della
villa Bruzzo al Rigbi 3 ne abbiamo gia messo in evidenza 1l meccanismo e abbiamo
previsto gli effecti benefici, ar fini speculativi, del mancato intervento cc_)nserva_ti\'q.

Allo scopo di salvare il «salvabile», tenendo conto dei legittimi interessi priv
vati, ¢ stato quasi sempre accolta la richiesta di una limitata uulizzazione delle aree
marginali. In tal modo si indennizza (senza aggravio per lo Stato) la proprieta priv
vata del danno subito per effetto dei vincoli e si pensa di poter piu efficacemente
ottenere il rispetto della parte residua «piti bella». Di solito 1 proprietari accettano,
o richiedono, questa limitata e parziale utilizzazione dell’area, cbe rappresenta, ar fini
della conservazione ambientale e paesistica, i1l male minore, e vale a stabilire un
nuovo, chiaro rapporto tra i var interessi, rapporto cbe, almeno in teoria, dovrebbe
essere valido e stabile. E’ 1l caso della maggior parte delle wille private fra cur la
villa Croce, la villa Quartara e la villa Carrara a Quarto, la villa Raggio a Corni/
gliano, 1l parco del Mediterranée a Pegli, quello Bernabo Brea a Sturla, la' v1llaASon/.
nemberg di Nervi. Il limitato sfruttamento richiesto e consentito da agli stessi lotti
fabbricabili un elevato valore per 1l carattere di signorilita, e la bellezza dell'am/
biente. Mentre I'antico proprietario ricava dal suo bene un prezzo quasi maggiorato

(3) Articolo cit, pag. 45.
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23 — Pegli - Costruzione della Cooperativa Stella Maris, in Viale Modugno. (arch. Gnudi).
La costrazione venne approvata nelle dimensioni progettate perché «non si sarebbe vista», essendo
schermata da una folta e ricca alberatura. Costruita la casa i soci della Cooperativa hanno aggredito
gli alberi per conquistare visuali e luce.

dell'indennizzo per il vincolo, colui che compra diventa di diritto e di fatto benefis
ciario e tutore dell’ambiente.

Il Piano Regolatore generale prevede un limitato sfruttamento delle aree classificate
come zone verdi, consentendo la costruzione di mc. 0,30 per ogni mq. di superficie
disponibile. Cio provoca, nel migliore deri casi, la stessa «erosione marginale » delle
proprieta vincolate, poiche sara possibile, almeno in teoria e per vaste aree, concentrare
le costruzions in determinate zone, lasciando completamente libere ampie superfici con
vincoli regolarmente definit, sottoscritti e registrati. E' il caso della villa Stalder, della
villa Cbiesa di Sestri, della proprieta De Albertis,

Sarebbe perd necessario poter stabilire sull’area libera un diritto di condominio, si~
stemandovi attrezzature ed impianti d'interesse collettivo (campi da groco, scuole mas
terne, etc.), per evitare che, sfruttata intensamente una parte dell’area, la parte restante
divenga oggetto di successive speculazioni o causa di disordine urbanistico.

Vediamo, ad esempio, quello cbe si verifica nella zona di Albaro intorno alla villa
Doria Bombrini, ove ¢ stato restaurato I'edificio tardo medioevale detto di Simon Boc~
canegra. Col piano particolareggiato, tenendo conto degli interessi der proprietari, era
stato consentito lo sfruttamento di una parte di proprieta con nuove costruzioni ora
largamente realizzate. Dovrebbe essere cosi, come si & detto, definito il rapporto tra i
proprietari delle nuove costruzioni e quelli della villa vincolata. I nuovi proprietari vans
tano giustamente il loro diritro al godimento dell'ambiente circostante alberato, ambiente
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24 — Villa QUARTARA al
Righi. — Gli architetti Fal-
coni e Motta hanno lunga-
mente studiato e discusso
un piano di lottizzazione
del parco. La limitazione
dei volumi consentiti, allo
scopo di conservare il
complesso verde, sacrifi-
cava notevolmente il va-
lore dell’ area. Recente-
mente ¢ stato approvato
il progetto per la costru-
zione del nuovo Scemina-
rio diocesano.

cbe, con 1 provvedimenti urbanistici e 1 vincols, era stato « bloccato » ancbe dal punto di
vista dei valori economici. Ma in efferti 1l proprietario dell’antica villa, o 1 suor succes~
sori ed eredi, non cessano dallo sperare di poter ricavare dal « bene» ulteriori vantaggi.
E ne attendono pazientemente 'occasione e la possibilita. Se gli alberi e le bellezze na-
turali sono la causa d'fmpcdimento, non ¢ difficile, come abbramo visto, provocarne la
distruzione. Quando al « bello » si va lentamente sostituendo 1l « brutto», viene natu-
rale, da parte degli ufficr, accogliere I'istanza per cui: « ¢ meglio vedere una nuova
bella costruzione che 1 resti pietost di quattro alberi malati e rachitici ». E por si ag~
giunge: « l'ufficio pud imporre che si plantino nuovi albert gia sviluppati o mettere
un vincolo sulla restante proprieta.... cosi se ne pud salvare almeno una parte ».

I vicini protestano giustamente per la debolezza e la condiscendenza degli uffici.
Mai 1 vicini sono sempre 1 p'i accaniti sostenitort della necessita e _del dovere di con~
servare integralmente gli alberi e gli spazi nelle proprieta conﬁnann’.

In queste condizioni, fra tante difficolta, interessi e contrasti, le antiche ville, 1
parchi, gli albers agonizzano.

Armando Dillon
Soprintendente ai Monumenti della Liguria
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PAGANINIANA

La quiete che regnava nell’ambito degli studi paganiniani dall’epoca dell'ultima
mia Paganiniana (« Bollettino Ligustico », 1953, n. 3) ebbe un iniziale turbamento pro-
prio alla fine del 1953 con la notizia, apparsa su di un quotidiano milanese, del ritro-
vamento del manoscritto del 1V Concerto in re minore, notizia non scevra di inesat-
tezze supinamente attinte ad una versione «ufficiale » del ritrovamento e dei suoi
precedenti, fornita dal collezionista di autografi che ne era venuto in possesso, e pari
pari riprodotte da numerosi altri quotidiani e periodici italiani e stranieri, musicali e
soprattutto non musicali, allorche, un anno pitt tardi (7 nov. 1954), venne eseouito a
Parigi, per la prima volta dopo il 1831, e inciso in disco, e percio largamente diffuso,
quello stesso Concerto. Non mancarono tuttavia rettifiche da parte di studiosi partico-
larmente accreditati, come Geraldine de Courcy, mentre a Ernest N. Doring spettava
il merito di un contributo di grande interesse sulla falsa e vera iconografia del Vir-
tuoso (« Violins and Violinists Magazine », Chicago, 5-6 e 11-12, 1954 e « Musica »,
Kassel, n. 3, 1955). Dal 1955 al 1959 comparvero anche in Italia dei notevoli contributi
di Zdenek Vyborny che avrd piu oltre occasione di citare. Dal 1952 in poi, prima
timidamente, poi con ritmo pil intenso e piu celere, si dava intanto avvio in Germania
alla stampa di inediti musicali appartenenti alla collezione del Dr. Reuther di Mannheim.

Ma l'evento fondamentale che ha portato un soffio di aria nuova, facendo fare
un potente balzo in avanti agli studi paganiniani praticamente fermi dopo il 1935,
¢ rappresentato dalla pubblicazione (sett. 1957) della biografia, da tempo attesa, di
Geraldine I.C. de Courcy (Paganini the Genoese, Vol. 1, pp. 423 - Vol. II, pp. 431 -
Norman, University of Oklahoma Press, U.S.A., $ 12,50, con illustrazioni f.t.). E’
un’opera che & costata anni di lavoro e per la documentazione e per la stesura. Se ne
aveva notizia attraverso la corrispondenza che la stessa autrice intratteneva con cultori
di studi paganiniani d’ogni parte del mondo. La de Courcy era stata anche a Genova,
attingendo sul luogo gran messe di notizie ma la comparsa dell'opera che, in un
primo tempo, pareva dovesse limitarsi ad una traduzione del Paganini intimo di Arturo
Codignola (ne accennai nella Paganiniana del 1953), subiva continui rinvii e per la
mole stessa del materiale da consultare e per il continuo affluire di nuovi documenti
e per le occupazioni della de Courcy che & traduttrice di professione. Essa era gia
nota difatti per le traduzioni (conosce nove lingue) di contributi alla letteratura mu-
sicale di varie nazioni e come collaboratrice di vari periodici musicali americani ed
europei. Possiede dunque una particolare competenza musicologica tecnica e storica
con indirizzo nettamente scientifico e questa sua particolare forma mentis che tuttavia,
come si vedra, non & priva di lati negativi, le ha permesso di accingersi alla gigantesca
impresa di riaffrontare il tema di una nuova biografia paganiniana, in senso nettamente
critico, nel modo piu esauriente e, possibilmente, definitivo.

La figura del Virtuoso, per decenni e decenni, era stata mascherata da leggende,
fantasticherie, mistificazioni, errori, assurditd. Il vero e il falso, l'esaltazione e I'esecra-
zione, il realismo e I'ingenuita, le impressioni personali e il fervore della fantasia
gravarono sulla fatica dei primi biografi, tratti pit d'una volta in errore dalle afferma-
zioni dello stesso Paganini. E da queste biografie molto fu attinto dai successivi bio-
grafi, il pitt delle volte senza ritegno, senza discriminazione, senza spirito critico. Ci
voleva il Paganini intimo del Codignola (1935) per sfrondare la biografia- paganiniana
di tante leggende e di tante inesattezze e per stabilime una soddisfacente cronologia.
Ma lafflusso successivo di nuovo materiale rendeva urgente la compilazione di una
nuova biografia che, come scriveva Zdenek Vyborny nella sua recensione dell'opera
della de Courcy («Genova», n. 5, 1958), sottoponendolo al vaglio del pit severo
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controllo, raccogliesse e coordinasse tutto il gia scritto, corredandolo dell'esito delle
indagini pitt recenti e del materiale ancora inedito.

Geraldine de Courcy, pur limitandosi alla pura e semplice biografia di Paganini
(i due aspetti fondamentali della sua personalitd artistica, I'interprete e il compositore,
vengono considerati soltanto occasionalmente), ha compiuto un'opera di incalcolabile
valore che si pone senz'altro in testa, a tutt'oggi almeno, alla numericamente cosi ricca
letteratura paganiniana, preziosissima per la documentazione che la sostiene. Immani
sono stati gli sforzi della scrittrice per ottenere del nuovo materiale da innumerevoli
archivi, biblioteche, istituti e privati cittadini d’ogni parte del mondo. « L'aver potuto
giovarsi — scriveva il Vyborny — di cosi numerosi e accondiscendenti aiuti in fatto
di informazioni e di materiale, e, last but not least, I'aver potuto personalmente con-
sultare dei documenti importantissimi, i manoscritti paganiniani, in primo luogo, della
Library of Congress e, tra questi la cosidetta Agenda rossa, cosi indispensabile per
un’esatta cronologia e per altre notizie, ha permesso alla de Courcy di giungere a deci-
sivi risultati », grazie anche, aggiungo, al suo acume critico e ad una meticolosa ricerca
della precisione. « No important assertion has been made without careful documen-
tation, — essa scrive nella prefazione — no hypothesis advanced but what seems to
be rooted in incontrovertible fact ». Senza queste precauzioni, il cui difetto non ¢ con-
cepibile in un «vero» storico, non sarebbe stato possibile controllare e mettere a
punto la cronologia della vita del Virtuoso né ricavare da un guazzabuglio di notizie
e di documenti una descrizione sintetica, corrente, di grande efficacia.

Purtroppo i due volumi sono zeppi di errori di stampa i quali, oltre che su di un
buon numero di date, hanno particolarmente infierito sulla grafia italiana dei nomi
di persona e di luogo. Da comunicazioni private della de Courcy risulta come la corre-
zione delle bozze, per malattia dell'autrice, sia stata affidata a degli incompetenti e
come, per motivi editoriali, siano state soppresse le appendici recanti un elenco di 150
lettere inedite conservate da privati e una tabella cronologica. Molte note sono state
drasticamente abbreviate, altre mal collocate o indebitamente suddivise. Gli editori
americani sono piuttosto frettolosi anche perche ossessionati dagli altissimi costi della parte
tipografica. Di fronte a queste giustificazioni cadono alcune delle riserve emesse dal
Vyborny. Altre vertono su quisquilie (citazioni, date, come quella del primo concerto
di Carlsbad, cosi come la riportano i cronisti locali, trovando conferma nelle annota-
zioni contenute nel « Registro di spese » conservato nel Liceo Paganini di Genova,
lacune, inesattezze o doppioni bibliografici, ecc.) e potranno esser suscettibili di controlli
per una seconda edizione o per eventuali traduzioni (a quella in tedesco sta provvedendo
la stessa de Courcy). Altrettanto puo dirsi per le segnalazioni da me fatte, accodandomi
al Vyborny in sede di recensione (« Genova», Lc.), relative ad errate informazioni
epidemiologiche riferentisi all’epoca dell'inaugurazione del busto di Paganini alla « Vil-
letta » (28 luglio 1835), attinte, in verita, dal Codignola, fornendo io la prova definitiva
che il Virtuoso non presenziava alla cerimonia, organizzata, con tanto sfarzo e con cosi
nutrita produzione poetica, da Gian Carlo di Negro, all'andamento della stagione teatrale
genovese nel periodo del colera (estate 1835), e soprattutto alla deplorevole confusione
operata dalla de Courcy tra Balilla e Masaniello (Vol. I, nota a p. 405). L'errata infor-
mazione si trova in tutte le guide operistiche dal 1885 in poi e anche in una lettera di
Wagner. « E’ curioso, — mi scriveva in proposito la de Courcy, animata dalla lodevole
intenzione di rettificare le fonti — come un’asserzione simile, cosi facile da correggersi
con un po’ di curiosita, finisca col tramandarsi per pura inerzia ». Ma indipendentemente
dall'equivoco (che ha fatto certamente fremere 1 lettori genovesi!), accennando al piacere
con cui Paganini ascoltava il Masaniello di Auber, non ¢ esagerato il ritenere (anche
se ¢’¢ di mezzo un «forse») che l'opera gli piacesse « perhaps because the theme,
the struggle to throw off foreign rule, appealed to him subconsciously ? »>. Cosi come
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non riusciamo a concepire un Paganini « giacobino », cosi non ci persuade un Paganini
pervaso da fremiti di passione patriottica e da aneliti unitari di tinta xenofoba. Del
resto la stessa de Courcy considera l'esprit national nient'affatto congeniale alla menta-
lita paganiniana.

La parte iconografica dei due volumi della de Courcy & tutt’altro che copiosa e avrebbe
potuto esserlo maggiormente (anche qui ha giocato probabilmente il male inteso spirito
di economia del suo editore) ma del tutto originale (un ritratto inedito di Paganini
attribuito al Patten, ritratti di Helene von Dobenek, Charlotte Watson, Achille Pa-
ganini, Luigi Guglielmo Germi). E relativamente alla sovrabbondante iconografia paga-
niniana gid di pubblico dominio, la de Courcy segnala I'equivoco in cui caddero la
Tibaldi Chiesa e la de Saussine circa un presunto ritratto di Paganini bambino che,
recando in calce la firma delllsola e la data del 1835, rappresenta invece Achille
Paganini, e smaschera, sulla scorta del Doring, il falso del daguerrotipo « fabbricato »
dal liutaio Fiorini e dal fotografo Tivoli. Ne accennai nella Paganiniana del 1953.
In quell’anno il falso venne anche riprodotto su « Genova» come un raro cimelio,
mentre il grande dipinto a olio che vi si inspira, conservato nel Liceo Paganini, veniva
esposto nella mostra paganiniana del 1953, unitamente a copia dell'originale, ad onta
che il Morazzoni, nel catalogo del 1940, per quanto gli fosse ignota la documentazione
pitt tardi pubblicata dal Doring, ne avesse gia contestato l'autenticita.

Alcune lacune bibliografiche erano state segnalate dal Vyborny. Dal canto mio
osservo come ne il « Giornale storico e letterario della Liguria », n¢ « Genova », ne
il « Bollettino Ligustico » figurino nell’elenco dei periodici, a p. 410 del 2° volume, e
come siano sfuggite alla de Courcy le cosi interessanti impressioni paganiniane con-
tenute negli Annalen di Schnyder von Wartensee, pubblicati nel 1940 da Willi Schuh,
e riprodotte dal Della Corte ne L'interpretazione musicale e gli interpreti (1951).

Personalmente rinnovo qui alla de Courcy il ringraziamento per la considerazione
in cui ha voluto tenere il mio Calvario di Paganini (2* ed., 1941) che molti mi solle-
citano a ristampare e che in una 3* edizione godrebbe dell'apporto della piti recente
documentazione, e di aver afferrato il senso di quella mia biografia medica che, per
la prima volta, prendeva in considerazione l'uomo Paganini, nella miseria della sua
carne dolorante, in un moto perpetuo di sofferenze fisiche e morali. Attraverso 'esposi-
zione della de Courcy ho avuto la soddisfazione di veder confermate ad opera di illustri
medici e psicologi americani, da lei consultati, tanto le mie ipotesi diagnostiche sui
malanni che affliggevano Paganini e sulla causa ultima mortis, quanto la mia conce-
zione del cosiddetto «segreto». Non mi sento invece di sottoscrivere all'ipotesi che
Paganini fosse affetto anche da tabe dorsale facendo ricadere su di una supposta lues
nervosa e le reumatalgie di cui soffriva periodicamente e il comportamento mentale
nello sciagurato episodio del Casino Paganini.

11 Paganini the Genoese ha avuto ovunque un’ottima accoglienza. Non mi risulta perd
che, salvo che a Genova (e quivi per esclusiva iniziativa di Vyborny e mia, e ciog,
caso strano, di due musicologi dilettanti) in Italia ne siano comparse delle recensioni.
E’ un’opera musicologicamente, storicamente e letterariamente quanto mai pregevole.
Puo essere considerata definitiva come, con alquanta immodestia, la definisce l'autri-
ce? ne balza viva, come ognuno vorrebbe, la prepotente, contradditoria e ancor sfug-
gevole personalita di Paganini? Qualche dubbio ci assale tanto pel primo che pel
secondo quesito. Allo stato attuale delle cognizioni sul «caso » Paganini, non dovendosi
dimenticare che molti autografi giacciono ancora qua e la nascosti e che, accanto al-
I'uomo, va preso in considerazione l'interprete e il compositore, mi sembra consigliabile
la prudenza. Oserei dire che per ogni nuovo contributo biografico paganiniano va
prevista un’appendice, cui dovra seguire 'appendice dell’appendice e cosi via. Un recen-
sore nordamericano (R.F. Goldman, in « Notes», n. 3, 1958), accennando al capitolo
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finale del Paganini the Genoese, in cui si analizzano (e molto bene, per giunta), tutti i
precedenti contributi biografici, venendo alla conclusione che, delle 38 principali opere
pubblicate a tutto il 1957, soltanto quattro o cinque posseggono un effettivo valore,
osserva che « Miss de Courcy’s work certainly makes the fifth (or sixth) of the list,
but there is still room for a sixth (or seventh)». Lo stesso Goldman ha rilevato che
« It is " merely” as literature that Miss de Courcy’s work disappointing. It is not suf-
ficiently alive and one leaves it with a feeling that one knows everything about Paga-
nini except what is essential. The tone of the book is rather of a doctoral dissertation
than of an understanding and imaginative recreation, which good biography must be ».
Il giudizio ¢ alquanto drastico ma la mancanza di calore ¢ ev1dente ravvisandovisi forse
quel lato negativo della forma mentis dell'autrice cui accennavo in principio. Si, qual-
cosa manca, per darci un ritratto assolutamente fedele dello sconcertante personaggio
ed ¢ fors'anche il costante scrupolo dell’esattezza, non privo di una punta di pedanteria,
che nella visione di un gigantesco complesso, ha fatto trascurare le notazioni di ca-
rattere prettamente umano, da lavorarvi in profondita, da cuore a cuore. Ma sono
convinto che, indipendentemente dal suo temperamento, portato pit al realismo che
alla fantasia, pit ai fatti concreti che all’astrazione, la de Courcy abbia voluto delibera-
tamente evitare ogni sia pur piccola concessione alla reforica, ogni sia pur piccola
forzatura romantica, memore dei tanti saggi, da lei giustamente deplorati, che costel-
lano tutte le altre biografie paganiniane, di «romantic fancies ». E in cio non si puo
essere che d'accordo con lei, nella personale convinzione che, per molti anni ancora,
I'opera della de Courcy sara il livie de chevet di tutti i cultori di studi paganiniani.

* ¥ F

Dopo questo cosi sostanziale e cosi preciso contributo, definitivo o non definitivo che
sia, alla biografia e alla bibliografia paganiniana, era ammissibile una traduzione italiana
del Paganini di Renée de Saussine (*)? Recensii in questa sede (n. 3, 1951) l'edizione
francese (« Le Milieu du Monde », Genéve, 1950) che altro non era che una riedi-
zione alquanto ritoccata del Paganini le magicien (Gallimard, Parigi, 1938), osser-
vando com’essa non colmasse alcuna lacuna. In merito alla traduzione vien fatto di
osservare in tesi generale come ai requisiti pit elementari richiesti ai traduttori e cioe
una conoscenza non superficiale della lingua straniera e anche della propria, in fatto
di opere musicali sia opportuna una cultura specifica. In tema paganiniano poi, tenendo
conto degli errori che continuano a tramandarsi, ¢ assolutamente indispensabile il
concorso di un esperto.

La de Courcy considera il contributo della de Saussine (piuttosto maltrattato anche
dal traduttore inglese) come un impressionistico «romanzo », copiosamente imbottito
di narrazioni non documentate e di sintetiche conversazioni esposte in forma dialogata,
con notizie del tutto fantastiche e scarsa considerazione per l'esattezza cronologica,
opera in fondo di nessun valore per i cultori di studi paganiniani. L'unica parte viva
¢ forse quella sull’ambiente parigino all'epoca del primo soggiorno di Paganini. Lo
stile pero ¢ vivacissimo, e la fraseologia colorita e fantasiosa presenta difficolta insor-
montabili per una letterale traduzione italiana. Infatti i traduttori, piu di una volta,
o traducono liberamente o saltano addirittura delle righe. Ad essi tuttavia spetta il
merito di aver depurato il testo dal pacchiano errore del beffa (termine musicale in
disuso, appartenente al sistema della cosiddetta solmizzazione) tradotto dalla de Saussine
con raillerie. Ma altre rettifiche avrebbero potuto apportare, indipendentemente dalle
inesattezze segnalate dalla de Courcy.

*) R. pE SaussINg, Paganini, « La Ngova Accademia», ed. 1958, L. 2500.
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Perche, per es., nella nota a p. 16, & stata omessa lindicazione dell'autore del-
'opera donde ¢ stata ricavata la citazione dell'atto di nascita di Paganini e non la si
¢ completata, invece, rettificando il titolo e la data di edizione? Si tratta di L. T. Bel-
grano, Imbreviature di Giovanni Scriba, Genova, 1882 (non 1802!), un'opera di capi-
tale importanza per gli studi paganiniani, donde praticamente ha preso le mosse il
Codignola pel suo Paganini intimo (*). E perche continuare a scrivere Cessoles invece
di Céssole, nominando il patrizio piemontese che ospitd Paganini a Nizza nel 1839-40?
E perche Ramajona invece di Ramairone, Fumerei invece di Fumeri (localita della
valle, non paese, Polcevera)? ¢ come si fa ad accettare che il Germi era, quando co-
nobbe Paganini, deputato al Parlamento Subalpino che inizio la sua attivita nel 1840
e cio¢ 25 anni piu tardi? e come si fa a tradurre basson, fagotto, con basso? che cosa
significa « suonando e dirigendo all'ottava superiore »? E poi Lobe, non Zobe (Lerrore
¢ del Codignola), Hahnemann non Hanneman, Giuseppe Casanova e non Giacomo.
Borda risiedeva a Pavia non a Milano, il «Carlo Felice » si inaugurd nel 1828, non
nel 1834, nel quale anno Paganini vi suono alla presenza dei Reali di Sardegna. Il
cahier rouge non ¢ un quaderno ma un’agenda, il padre di Hélene von Dobeneck era
il famoso giurista Feuerbach non Feurbach, non Gaiona ma Gaione. Rebizzo non era
il cugino di Paganini, il dottor Benech non successe affatto a Magendie nel curare il
Virtuoso, il vocabolo dialettale nizzardo zonzon, tradotto dalla de Saussine con crin-crin
e cio¢ violinaccio, significa violino, non cantino. Non Achille Paganini ma suo figlio
Attila assisteva all’apertura del feretro alla presenza di Ondricek, non Buganza il tor-
rente che scorre nei pressi di Gaione, ma Baganza... Si potrebbe continuare ma intac-
cando pitt -profondamente il testo originale che soltanto un incompetente in fatto di
studi paganiniani pud accettare senza batter ciglio. Da quanto esposto emerge dunque
ad abundantiam come per giustificare plenamentc la traduzione del Pagamm di Renée
de Saussine, occorresse almeno, nel serbarsi pitt fedeli al testo, una rettifica dei nume-
TOSI errori.

* ¥ ¥

A proposito del Paganini the Genoese di Geraldine de Courcy ¢ il caso di re-
criminare che, non avendo mai visto la luce la biografia cui, sin da prima della guerra,
accudiva il genovese Federico Mompellio, 1'Italia sia da anni praticamente assente nel
campo degli studi paganiniani e continui anzi, da parte dei musicologi pit qualificati,
a disinteressarsene. Ora, in attesa del Magia, vita e arte di Nicolo Paganini, di Mario
Codignola, figlio di Arturo, di prossima pubblicazione nella « Piccola Biblioteca Ri-
cordi », ancora dall'estero, e precisamente dalla Polonia, ci proviene un contributo
biografico di non grande mole, ma molto bene presentato, di tipo corrente, dedicato
tanto al lettore profano, quanto al musicofilo colto e al tecnico del violino. Si tratta
del Paganini di Josef Powrozniak, stampato a Cracovia nel 1958, dalla Polskie Wy-
dawnictwo Muzyczne.

L’autore ha attinto prevalentemente alle opere del Conestabile-Mompellio, della
Tibaldi Chiesa, della de Saussine e del Kapp. Non si comprende come egli abbia tra-
scurato il Paganini intimo del Codignola, pur indirettamente citato, e altre opere piu
recenti. Certo non arrivod in tempo a consultare la biografia della de Courcy. Si spiegano
cosi le citazioni di seconda mano e le numerose inesattezze. Nell'iconografia, discreta-
mente copiosa e anche originale, figurano, per esempio, il preteso ritratto di Paganini
fanciullo riportato dalla Tibaldi Chiesa e dalla de Saussine e il falso daguerrotipo di
Fiorini-Tivoli. Anche l'elenco delle composizioni edite e inedite ¢ incompleto.

*) Incidentalmente va notato come anche in recentissime opere musicali la data dell’anno di nascita di
Paganini continui ad esser quella errata del 1784. Nello stesso errore ¢ incorso anche il genovese
Glazotto, nella voce Genova dell’enciclopedia germanica Die Musik in Geschichte und Gegenwart.
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Pur non apportando elementi nuovi, questa biografia polacca ¢ interessante per
le notizie sui rapporti tra Paganini e Lipinski e sul soggiorno di Paganini a Varsavia.
Degna di encomio la ricca esemplificazione musicale estratta da edizioni moderne.

Nella bibliografia del Powrozniak ¢ riportato il romanzo del russo Anatolio Cor-
nelievic Vinogradov (1888-1946) cui ebbi occasione di accennare su « Genova » (n. 5,
1958). Di questo fantastico romanzo, ristampato a Mosca nel 1952 con una postilla
del Berezovsky, uscito in traduzione inglese nel 1946 (The Condemnation of Paganini,
Hutchinson & Co., Londra), in traduzione polacca (Potepienie Paganiniego, Varsavia,
1949), in traduzione tedesca (Die Verurteilung Paganinis, Riitten u. Loening, Berlino-
Est, 1953) e in traduzione ceca (2 ed., 1959), altro non si puo ripetere che mira a rap-
presentare, nel modo piu fantasioso, un Paganini vittima -per tutta la vita dei Gesuiti.
La fonte biografica fondamentale ¢ lo Schottky, romanzato oltre ogni dire. Nel virtuoso
innovatore, esclusivamente votato al servizio dell’arte, teso al raggiungimento di vette
inviolate, incapace di odio, vittima del suo stesso genio, l'autore, inquadrando il suo
personaggio sullo sfondo policromo e passionale delle vicende prerisorgimentali e del
travaglio dell'indipendenza e dell'unita nazionale, vede soprattutto il simbolo della
ribellione contro ogni oscurantismo, contro ogni asservimento politico e religioso, animato
dai sensi del patriottismo pitt disinteressato, carbonaro e cospiratore. Donde l'odio acer-
rimo della Chiesa cattolica anche perche Paganini mai volle mettere la propria arte al ser-
vizio della religione, donde la rete di intrighi intessuta contro di lui, lo spionaggio
continuo, la caccia al vistoso patrimonio da lui accumulato, I'asservimento ai Gesuiti
della classe medica, che con terapie errate me avrebbe favorito la prematura morte,
donde infine lo spietato comportamento della Chiesa contro la salma. Un Paganini dun-
que doppiamente « condannato »: dal proprio genio e dalle forze dell’oscurantismo cle-
ricale. Un simbolo con evidenti mire propagandistiche, un Paganini anticipatore di
un'ideologia che, come allora — dicono — seppe sconfiggere e Napoleone e la Chiesa
e I'Austria, cosi oggi invita — ¢ il Berezovsky che scrive — gli Italiani non degeneri
e soprattutto memori dell'intenso fervore patriottico di quel grande figlio di Genova, a
insorgere contro la nuova tirannide di un Vaticano sostenuto dagli Stati Uniti d’America.

In «Genova », dando a questo romanzo, di cui vengono tuttavia lodati I'efficacia
evocativa e i pregi stilistici, I'importanza che merita, cercai di analizzare brevemente gli
elementi pro e contro certi presunti atteggiamenti politico-religiosi del Virtuoso, con-
cludendo che le notizie in proposito sono scarsissime e contradditorie. La de Courcy
non lo ha neanche citato nella sua bibliografia, trascurando, con esso, e ben a ragione,
altre pitt 0 meno recenti biografie romanzate tradotte anche in italiano, che fanno perno
sull'ormai tanto sfruttata e tanto bistrattata vita amorosa del Virtuoso.

* ¥ ¥

In occasione della Mostra del violino antico e moderno, organizzata a Pegli nel
settembre del 1958, l'odontoiatra-liutaio Ferruccio Zanier ha stampato una Piccola sto-
ria del violino, un garbato opuscolo fuori commercio di utile consultazione. In appen-
dice egli ha riportato uno scritto del 1953 sul «segreto » di Paganini che non dice
nulla di nuovo fondandosi soprattutto sulle asserzioni del Gubhr (esaurientissimo in ipro-
posito tutto un capitolo [XVI, I vol. p. 371] del Paganini the Genoese), con qualche
improprieta di linguaggio a proposito dell’analisi tecnica del virtuosismo. Non credo
pero che molti condividano l'opinione che Wilhelmy possa considerarsi «il migliore
revisore della musica di Paganini ».

* ¥ %

Ho pitt volte menzionato Zdenek Vyborny. Questo studioso cecoslovacco non &

\

musicologo di professione, ma da anni ¢ cultore attivissimo, autorevole e aggiornato di
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studi paganiniani. Di lui ho tradotto (dal tedesco) Lettere di Paganini poco note o
inedite (« Genova », 11-12, 1955), Ondricek e Paganini (« La Scala », 6, 1956), Paga-
nini a Carlsbad (« La Scala », 3, 1958) e altri articoli di cui dirdo. Ma altri suoi contri-
buti paganiniani sono: N. Paganini, in memoriam (Praga, 1940), Paganini und die
Romantik (« Musica », 9, 1955), Ondricek am Sarge Paganinis (« Musica », 2, 1957),
Paganiniana in der Tchechoslowakei (inedito) e Paganiniana: tema e variazioni (« Ge-
nova », 5, 1958). Ma una delle sue maggiori benemerenze, anche perche vi si rivela pit
preparato, piu attento e pin maturo, ¢ senza dubbio rappresentata da una serie di
quattro articoli che si stanno susseguendo sulla sontuosa rivista milanese «La Scala »
diretta da Franco Abbiati, articoli cui ho apportato il mio contributo di traduttore,
di medico e storico della medicina, per i frequenti riferimenti ai malanni del Virtuoso.
e di integratore, soprattutto nella decifrazione e nell'interpretazione di alcuni autografi.

La serie si intitola Paganini sconosciuto e il 1° articolo (« La Scala », nov. 1958),
prende in considerazione « Il compositore ». La sorte del retaggio paganiniano in fatto
di musiche inedite e di un’enorme quantita di documenti personali, ¢ triste cosi com’e
triste e poco edificante la vicenda terrena del Virtuoso. L'affermazione dell'epitafho par-
mense <« traendo dal violino armonie divine, scosse, genio insuperabile, tutta I'Europa
e cinse all'Ttalia nuova folgorante corona » non ha purtroppo corrisposto alla realta.
Tutti i manoscritti di Paganini passarono in eredita al diletto figliuolo Achille che nel
1851 fece stampare come Op. 6 un certo numero di composizioni. La sua intenzione
di proseguire nell'iniziativa non poté venir realizzata. Dopo la sua morte gli eredi
offersero allo Stato tutto il blocco di musiche esistente a Gaione. Son note le ulteriori
vicende. Il Ministero dell'Istruzione Pubblica di allora non ritenne di accogliere le
conclusioni di un giudizio di esperti che pur sollecitava il Governo a non lasciarsi sfug-
gire simile tesoro, donde la successiva dispersione di un preziosissimo patrimonio che
fu e, sotto un certo aspetto, ancora rimane, la causa fondamentale delle limitazioni e
delle lacune nella nostra conoscenza del Virtuoso in ogni aspetto della sua attivita.
Oggi, dopo trapassi vari, mentre la maggior parte dei manoscritti musicali ¢ in possesso
del dr. Reuther di Mannheim, il grosso delle cante personali con qualche autografo
musicale trovasi alla Library of Congress di Washington, ma documenti di non minore
interesse giacciono dispersi presso biblioteche o collezionisti privati di ogni parte del
mondo. In Italia se ne trovano a Bologna, Forli, Genova, Milano, Roma, Parma e To-
rino. Nessuna iniziativa & sinora in atto da parte dei possessori per rendere di pubblica
ragione questo patrimonio inesplorato o, per lo meno, per metterlo a disposizione degli
studiosi. Alcuni archivi privati sono anzi inaccessibili. Vien fatto di osservare che se,
ad un bel momento, a Genova, il dottor Tixi, pronipote del Germi, non le avesse spon-
taneamente affidate al prof. Codignola, quelle famose 287 lettere che formano l'ossa-
tura del Paganini intimo non avrebbero permesso di disancorare gli studi paganiniani
dal punto morto in cui, da decenni, s'erano cristallizzati.

Lo stesso Paganini aveva piu volte espresso lintenzione di dare alle stampe la
sua opera omnia e un abbozzo di progetto si legge in un autografo Elenco di pezzi da
stamparsi, conservato a Washington. Di qui prende le mosse il Vyborny per analiz-
zare la considerazione di cui Paganini godette in vita come compositore e le impressioni
attuali. Enumera tutti i compositori grandi € piccoli, contemporanei di Paganini 0 mo-
derni, che, in un modo o nell’altro, si sono inspirati a musiche sue, concludendo che
la conoscenza e l'approfondimento della musica da camera, recentemente rimessa in
luce, soprattutto dall'editore Zimmermann di Francoforte e dallo Schott di Magonza
(ma non soltanto di questa, aggiungo io, poiché i 24 Capricci e il 1° Concerto, oltre
ad altri brani strumentali consentivano gia un giudizio del tutto positivo), non per-
mette pit di venire alla frettolosa e superficiale conclusione che egli costituiva soltanto
un fenomeno « tecnico ». Testimonianze varie affermano d’altra parte, pur lasciandoci
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talvolta alquanto pcrplcssi, quanto evoluto fosse il senso artistico del Virtuoso e vasta
la sua cultura musicale. Paganini oggi ci appare come un compositore serio e provve-
duto, ricco di inventiva, sempre nell’ambito, si intende, dei gusti e delle tendenze del
suo tempo, dominato ben sovente, meno pero nella musica da camera che in quella
concertante composta per proprio esclusivo uso, in funzione fondamentalmente virtuo-
sistica, dallo spirito e dalle forme del melodramma. Va tuttavia auspicato che I'inizia-
tiva df:gli editori germanici non si esaurisca troppo presto e che altre composizioni
paganiniane, anche nel repertorio concertante, vedano finalmente la luce (*). Soltanto cost
sara possibile rendere piena giustizia a Paganini « artista », consentendo tanto ai vir-
tuosi odierni, quanto ai critici e ai musicologi, una revisione di giudizi che hanno
finito col diventare degli ingiusti luoghi comuni.

Nel 2° articolo Zdenek Vyborny prende in considerazione «Il Virtuoso» (« La
Scala », aprile 1959). Il materiale ¢ fornito dalla fotocopia del contenuto di tre tac-
cuini conservati nella Library of Congress che offrono informazioni tutt'altro che tra-
scurabili, ancorche incomplete, sulla vita del Virtuoso dal 1831 al 1835, gli anni cio¢
del massimo fulgore. Vi si trovano meticolosamente annotate indicazioni varie, tra le
altre quelle riferentisi alla. baronia (fasulla!) di cui venne insignito dal Re di Westfalia.
Ma il Paganini meno noto o del tutto ignoto si rivela in quelle paginette che recano
viva traccia dei suoi continui spostamenti, con minuti, pedanti particolari, nei conti
delle spese specialmente. Eventi e uomini rivivono in quei taccuini, accanto a nume-
rose ricette mediche che ci illuminano sulle cure da lui pratlc‘xtc ad elenchi di con-
certi, a componimenti poetici in suo onore e a tante altre curiose cosette.

Ma un 4° taccuino & ben pilt importante. Si tratta di quell’Agenda rossa che forma
oggetto del 3° articolo, tuttora in corso di stampa. Di quesfo taccuino, conservato nella
Library of Congress, da non confondersi con I'agenda tuttora in possesso dei discendenti
di Paganini residenti a Milano e riprodotta dalla Tibaldi-Chiesa, era nota lesistenza
attraverso le confidenze di Giorgio Harrys che fu segretario del Virtuoso per tre setti-

mane, nel giugno del 1830, e 13 descrizione di ]uhus Kapp (1913). Questo biografo, .

che poté plenderne diretta visione quando il prezioso pezzo era andato a finire da Ga-
ione nell’antiquariato del Baer di Francoforte, se ne valse tuttavia in modo inadeguato,
non avendone valutato la grande importanza ai fini biografici e cronologici. Daltr1 par-
te il documento ¢ molto difficilmente decifrabile. Spctta alla de Courcy il merito di
avervi saputo attingere delle notizie originali, lasciando tuttavia aperto il campo ad
un’analisi pitt approfondita.

II documento ci illumina sulla vita e sull’attivita del Virtuoso, dalla partenza per
Vienna (6 marzo 1828), iniziandosi il primo grande periplo europeo che doveva tenerlo
per ben sei anni distante dalla patria, al soggiorno nella capitale austriaca con le scher-
maglie galanti con belle dame e le scenate che condussero alla separazione dalla Bian-
chi, i soggiorni a Praga e a Carlsbad, con le note vicissitudini mediche, alla partenza
per Varsavia e al soggiorno in Polonia, ai successivi giri artistici in Germania. Poi ¢
la volta della Francia e dell'Inghilterra, La documentazione si arresta al 1833, corre-
data da testi vari, ricette mediche (di cui alcune assai curiose), componimenti poetici,
appunti, estratti-conto, elenchi di concerti con i relativi profitti, e carte cronologica-
mente non ordinabili.

L’Agenda rossa non permette sensazionali scoperte, non rivela sensazionali segreti,
ma apporta alla biografia paganiniana gran copia di 1mportante materiale, facendo dcpl()-
rare che manchi una documentazmne affine per gli anni precedenti. Il 4° articolo (in
corso di stampa anch’esso) ci offre elementi assai preziosi sull'uomo Paganini, con Ia-

*) Nel settembre prossimo, a Siena, verra riesumato, nella strumentazione di FeEpErico MoMPELLIO, il
5¢ Concerto di cui esiste soltanto la parte autografa del solista.
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nalisi di una ventina di documenti conservati nella Library of Congress, presentati nel
testo originale e nella loro integrita, in ordine cronologico, corredati da brevi commenti.
Di essi, citandoli semplicemente o anche riproducendoli integralmente ma in tradu-
zione inglese, e non riportandone la fonte (per i motivi che sappiamo) e senza affer-
rarne talora il profondo significato umano, s'era gia valsa la de Courcy.

In una lettera da Milano al cognato Sebastiano Ghizolfi, del 14 maggio 1822, quando
stava riposando e curandosi seriamente, dopo la grave crisi di qualche mese prima, Paga-
nini ci introduce nella intimita sua e dei suoi rapporti' familiari. Racconta, tra l'altro, che
un chirurgo « ciuccio » gli ha malamente conciato I'alluce destro, nel rassettargli 'unghia
e che egli deve chiamarne uno «meno ciuccio perche rimedi se possibile alla ciucciag-
gine dell’altro ». Un documento viennese permette di illustrare i rapporti di Paganini
col violinista Panny. In una lettera da Manchester, del 15 gennaio 1832, alla sorella
Nicoletta, piange la morte della madre. In un’altra del 2 maggio 1835 all’amico Pagliari
rievoca giovanili avventure amorose a Venezia. Scrivendo all'amico Zaffarini, il 20 maggio
successivo, smentisce dicerie relative, con tutta probalita, allo scandalo Watson, con una
espressione che ce ne rivela tutta la consapevole fierezza: «...se io non avessi pensato
da uomo e riguardato I'Europa come il campo dell'onore e non come i giardini di Ci-
tera ». Drammatica, amara, beffarda la lettera in francese dettata al figlio il 3 settembre
1837 per Melania Hahnemann, in cui viene sanzionata la rottura dei rapporti col
famoso fondatore della medicina omeopatica (da lui sperimentata) e con la di lui
moglie. Non ne emergono chiaramente i motivi della rottura ma & lecita la supposi-
zione che essi esorbitassero dal campo puramente medico. Interessante la lettera del
19 dicembre 1839 sulle norme cui il Virtuoso intende assoggettare la condotta scola-
stica del nipote Angelo Carlo Ghizolfi da lui sostenuto finanziariamente negli studi
universitari e che cosi malamente lo ricambiava. Ne emerge, tra l'altro, che l'insegna-
mento universitario a Genova lasciava molto a desiderare in quell'epoca. Una patente
di incapacita didattica viene tra l'altro affibbiata a quel prof. Paolo Sconnio di Rapallo
(1763-1845), sacerdote, che, retrocesso nell'insegnamento dalla filosofia all’aritmetica e
geometria, « studiando in privato di notte cio che insegnava di giorno », come scriveva
un suo biografo, riusci a conservare la cattedra contro ogni tentativo di ant1c1pat1 giu-
bilazione.

Le ultime lettere prese in considerazione dal Vyborny appartengono ai primi me-
si del 1840, anno della morte. In una di esse Paganini esprime il timore che, a seguito
delle vicende giudiziarie pel famoso Casino, si mediti il sequestro della sua ricca col-
lezione di istrumenti e ne propone ai suoi legali la simulata cessione al nipote di un
suo banchiere. In data 28 aprile 1840 scriveva alla sorella Domenica per ringraziarla
dell'invio di medicamenti ed ¢ questa I'ultima voce che affiori dal piccolo malloppo di
preziosi documenti analizzati dal Vyborny. Ma il Vyborny ha voluto concludere con
la riproduzione di un curioso documento, un cartiglio autografo senza data, né firma,
n¢ indirizzo, ma che appartiene indubbiamente agli ultimi mesi, alle ultime settimane
forse, di vita: una ricetta culinaria di genovesissima impronta pel « pieno dei ravioli »,
quei ravioli, di grasso o di magro, che ricorrono cosi di sovente nel carteggio con Germi.
Un «ripieno » veramente scientifico, elaboratissimo, che concorda con quello «ricetta-
to » da Martin Piaggio, suo grande amico e ammiratore, in una famosa poesia.

Avvolta in una pesante veste da camera la spettrale figura, anche se a Nizza fa
gia. caldo, schiantato il petto dalla tosse, condannato al piu assoluto silenzio, ma non
presago certo di una prossima, repentina fine, Paganini verga con incerta mano la
ricetta, con i soliti errori di ortografia e di sintassi e piccoli lapsus, segni indubbi di
indebolimento mentale. I’affida con un gesto ad Achille, dopo aver scritto a rovescio:
« Fammi la busta ». Toccante nota umana, consolante motivo di ottimismo che contrasta
con altri tragici documenti di quei giorni estremi. Nel prescrivere ad altri un simile
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« farmaco », Paganini dilata forse le nari per afferrare il fresco, agreste aroma dei « sa-
pori » e quello opimo, inebriante del «sugo», e il suo ventricolo, fatto guasto dagli
uTtrugh 'della. mgdxcma ufficiale, par prepararsi a ricevere, con le « pillole stomatiche »
di Martin Piaggio, una panacea che «faccia sangue » e riconcilii' con la vita, in cosi
sconsolato tramonto.

Don Ferruccio Botti (Ferrutius), arciprete di Talignano Parmense, ¢ un noto, ben pre-
parato cultore di studi su eventi e figure della terra ove da molti anni esercita il suo
ministero. Una sua monografia su Verdi e la religione ha avuto molta fortuna tanto da
venir ristampata in veste migliorata e da dar lo spunto ad una vera e propria biografia
verdiana. Ma anche Paganini ha attratto lattenzione dell'instancabile sacerdote dalla
penna facile e dalla mente sempre fervida. Non contributi originali ma agili articoli
divulgativi, come Paganini fu buono e generoso (« Gazzetta di Parma », 19 zett. 1955)
e Religiosita di Paganini (« Gazzetta di Parma », 26 sett. 1955, gia parzialmente pub-
blicato su « ['Osservatore Romano », n. 123, 26-27 maggio 1952).

Si riallaccia all’argomento di quest'ultimo articolo un altro interessante contributo
del Botti, ristampato su Spigolature d'archivio (2% serie, Parma, 1958), dal titolo II
figlio e i mipoti di Paganini.

Anche da Parma proviene un altro assai pill sostanzioso contributo paganiniano:
Ancora del processo ecclesiastico a carico di Nicolo Paganini di P. Felice da Mareto
(?FM Cap.’(« P.arma per l’fque », IX, n. 1, genn.-aprile 1959). L’A. ha ritrovato nel-
12]1‘(:’111\’10 dell'Ordine Costantiniano di S. Giorgio in Parma, copia della sentenza emessa
nell’estate del 1844 da tre giudici sinodali di Genova nominati dal Pontefice Gregorio
XVI, contro le decisioni del Vescovo di Nizza che, com’® noto, vietava la sepoltura
ecclesiastica della salma del Virtuoso. In base alla nuova sentenza venne revocato il
divieto, e la salma di Paganini pote venir introdotta nel Ducato di Parma per essere
inumata nel cimitero di Gaione. Per intervenute nuove difficoltd venne invece sepolta
nel giardino della villa per poi passare in una cella sotterranea del nuovo cimitero di
Gaione, donde poi venne trasferita prima nel vecchio e poi nel nuovo cimitero di
Parma. Ma il 24 gennaio 1845, nella chiesa della Steccata (chiesa magistrale dell’Or-
dine Costantiniano di cui Paganini era cavaliere) poteva gia celebrarsi una solenne fun-
zione in suffragio. .a salma tuttavia non si trovava a Parma, come parrebbe leggendo
lo scritto di P. Felice, ma sostava, dal 22 aprile 1844, a Ramairone in Polcevera, non
Romaizone, come scrive il Rev. Padre, il quale chiama il vescovo di Nizza Mons. Do-
menico Salvino invece di Domenico Galvano. E la sentenza, sfuggita tanto al Codi-
gnola, quanto al Drei (nel suo importante contributo N. Paganini a Parma [« Aurea
Parma », 24, 1940] non citato dalla de Courcy), quanto a P. Cassiano da Langasco,
reca la data del 19 giugho, come ¢ riportato nel testo, o del 18 luglio 1844, come sta
scritto in calce?

Una rievocazione dei rapporti tra Paganini e Antonia Bianchi (Paganini, Como
e ...una Comasca) ¢ apparsa a cura di Anna Maria Luraschi su « Como » (n. 4, 1957).

E, per finire, una timida domanda: A quando, a Genova, un Istituto Paganini
o un Centro di Studi Paganiniani?

Pietro Berri
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grafica di E. Nasalli Rocca. Piacenza, 1959,
pp- 62.

Perugia dal 1831 al 1860. Mostra commemora-
tiva. Comitato per le Celebrazioni Perugine
del Centenario dell’'unita d’'Italia. Perugia,

1959, pp. 78.
o
* P. Rorospi, La galleria Nazionale di Palazzo
Spinola a Genova. Genova, Sigla Effe, 1959,
8, pp. 64, figg. 48.

* CARLA MANARA, Montorsoli e la sua opera ge-
novese. Quaderni dell'lst. di Storia dell’Arte
dell’ Universita di Genova, N. 2. Genova,
1959, 8°, pp. 114 e 37 tavv. con 54 figg.

#* M. VIALE DEL LuccHESE, La chiesa di N. S. della
Consolazione e S. Agostino in Ventimiglia. N.
U., Ventimiglia, 1958, in 4°, pp. 32 con 36 ill.

* V. RoccHIERO, Ottocento pittorico genovese.
«Liguria», 1958.

*# CONVEGNO PER LA DIFESA DEL PAESAGGIO LIGURE.
Chiavari, 28-29 Giugno 1959. Comunicazioni:
A. Diurow, I mezzi e i fini della tutela pae-
sistica, pp. 16
R. TRiNcl, Situazione urbanistica e paesistica.
Le leggi e gli usi altuali, pp. 6
C. Fera, Il paesaggio urbano e rurale come
bene comune, pp. 12.
G. Forno, Per la difesa dell’arredo urbano
in Liguria, pp. 8.
R. GiNaTra, Della necessita di risolvere il
problema economico connesso alla difesa del
paesaggio, pp. 6.
A. SIBILLA, La difesa e la valorizzazione dei
vecchi centri della Riviera, pp. 8
E. Mazzivo, La tutela del Promontorio di
Portofino, pp. 12.
B. MivoLeTTI, La strada da S. Margherita a
Portofino, pp. 12.
A. LomBarp1, La difesa delle caratteristiche
ambientali di Diano Marina, pp. 16.

BOLLETTINO LIGUSTICO

Il fascicolo 4° dell’anno X, 1958, con gli indici analitici
dei primi dieci volumi, uscird in seguito. Entro I'anno

pubblicheremo il primo numero doppio per il 1959-XT.

Nuovi “Quaderni Ligustici”
83 - D. Gror¥rE. Il commercio genovese del sale e il monopolio fi-
scale nel sec. XIV . 3 : : o s : 5 : .- L. 300
84 - A. DiLLoN. Il volto di Genova e le sue metamorfosi : L. 500
85 - M. GiuLianNt. La contesa fra Genova e Firenze per [acquislo
di Pontremoli (1647-1650) . : ; ; : L £ . .L. 200
86 - T. 0. DE NEGRI. Il «Cenlro Storico di Genova» : 5 . G200

87 - G. Pesci. Per la storia del Sassello. Una nuova <« cronaca»
manoscritta % 2 2 5 3 . 2 : : X e 200

C.C.P, 4/5379
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P. Berri, Il librettista del Don Pasquale. Leg-

gende, ingiustizie, plagi. Estr. da «La Scala»,
Genn. 1959, pp. 6.
Messa a punto efficace ed inesorabile, come
di consueto, di fronte alla facilita e legge-
rezza di tanti anche valorosi studiosi e com-
pilatori.

* [, Nasaunl Rocca, La famiglia di Bernardo
Morando, letterato e poeta. Piacenza, 1958,
8, pp. 28.
wn

C. NARp1, Cicerone dopo le Idi di Marzo. Ge-
nova, 8°, pp. 28.
Sulla scorta della piti recente letteratura, e
soprattutto delle testimonianze dell’episto-
lario ciceroniano e della propria squisita sen-
sibilita di storico, giurista ed umanista, il
Nardi, in una prosa persuasiva, pur non sce-
vra di una tal quale aulica nobilta di parola,
ricostruisce quasi %iorno per giorno da Far-
salo alla morte il pensiero e l'animo del
grande difensore dell'idea repubblicana di
fronte alla dittatura di Cesare e di Antonio.

m., Comuni sacrifici e dolore degli Italiani per

l'unita della Patria. Estr. «La voce dei Me-
ridionali », 1958, pp. 16.
Quasi due secoli di eroismi della gente del
Mezzogiorno in una accurata rievocazione
fatta al «Circolo Meridies» di Gevova, con
precisi riferimenti bibliografici.

0., Diego Vitrioli. Estr. da «Almanacco Cala-
brese», 1958, Roma, pp. 12.
Obbiettivo esame del valore dell’nmanista
calabrese, ed in particolare del poemetto
«Xiphias» che gli ha procurato la fama.

wn

Supplemento al volume «Un decennio alla Scuola
Media A. S. Novaro di Sampierdarena», 111,
1958-59, pp 64.

11 fascicolo alle consuete rassegne scolasti-
che fa seguire la cronaca particolarmente
espressiva e toccante della giornata conclu-
siva dell’anno scolastico e del congedo del
Preside Attilio Fazio, che ha animato per
tanti anni la scuola di Sampierdarena e la
lascia oggi nel rimpianto pit vivo e cordiale.
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AVVERTENZA

Questo fascicolo, quarto del 1958, tante volte annunc?ato, esce con cin-
que anni di ritardo e non aggiunge nulla di sostanzialmente nuovo al
patrimonio della nostra cultura.

Siamo peraltro convinti che proprio questi Indici minuziosi, che hanno
impegnato a lungo la nostra fatica, costituiscono un valido apporto a
quel patrimonio, facendo st che quel tanto di meno caduco che puo
essere apparso nelle 1500 pagine del decennio sia facilmente reperibile
per lamatore e per lo studioso, e la raccolta non rimanga a giacere negli
scaffali dimenticata ed inutile, ma continui il suo compito gqltural_e:
quel compito che ci siamo proposti di perseguire con serietd di intenti e
con liberissima iniziativa nel 1949 ormai lontano, quando il « Ligustico »
fu il primo foglio « genovese » che rinnovasse le tradizioni secolari della
nostra cultura storica ed artistica, dopo la dolorosa stasi della guerra.

A questo fascicolo di sintesi ne seguira bentosto un secondo, per il quin-

quennio 1959-1963, nel quale il nostro programma, per la concomitanza

di iniziative parallele ed affini, & in qualche misura variato, senza tradire

peraltro, se non andiamo errati, i fondamentali principi di informazione

critica e di ricerca originale che informano da sempre il nostro lavoro.

E ci auguriamo di poter d'ora innanzi rinnovare ogni quinguennio il
« rendiconto ».

Natale del 1964.
LA DIREZIONE

BOLLETTINO LIGUSTICO

OFFERTA SPECIALE

Delle prime dieci annate del « Bollettino Ligustico » esistono ancora al-
cune collezioni complete che vengono cedute al prezzo globale di L. 16.000.
Le singole annate sono disponibili a prezzi variabili tra le 11500 e de
L.2.000; i singoli fascicoli (eccetto il n. 1 del 1949 che non si da separatamen-
te) al prezzo rispettivamente di L. 400 e L. _60'0'(fa301c011 doppi, il doppio).
Le successive annate 1959-1963 sono disponibili al prezzo di L. 2.000.

Sconto d’uso ai Sig. Librai

NUOVI « QUADERNI LIGUSTICI »

123 - E. MazziNo, Tre palazzi con loggia in Genova medioevale, Pagg. 40,
L. 450.

124 - L. VivaLbo, Santa Maria di Latronorio all'lnvrea di Varazze, Pagg.
16, L. 250. :

125 - O. Grosso, Sul « ritratto » trecentesco di Jacopo da Varagine, Pagg. 4,
L. 150. : §

126 - G. CaNEVA, L'ultimo comando in mare di Ippolito Centurione, Pagine
12, L. 200. ) -

127 - G. FERRO, « Monti », « bricchi » e « poggi » in Liguria, Pagg. 16, L. 200.

128 - L. BALESTRERI, Antiche famiglie genovesi: Porrata. Pagg. 6, ‘L. _150.

129 - L. CiMmAscHI, Mario Di Scovolo e il « verismo » nella pittura italiana
dell’800, Pagg. 12, L. 250.

— 142 —

INDICE GENERALE

A - ARTICOLI, VARIA, FUORI TESTO
PER AUTORI

BALESTRERI LEONIDA, Giornali e giornalisti di un secolo fa nelle opi-

nioni di una rivista genovese . . . . . . . VIII 61-68
BARNI GIANLUIGI, Due documenti riguardanti Rapallo . . . . . I 77-18
— Consoli dei mercanti milanesi a Genova nel sec. XV . . . . . II 104-107
— Un'arimannia longobarda a Portofino? (Incontri di storia e d’ar-

cheologia)csr =y arnbter ins Sty R U S A SR s Rl R IV 73-15
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— Genova nello specchio del suo « Ospedal Grande» . . . . . Vv 41-46
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— Genova che scompare - Storia di un'antica farmacia . . . . VI 7477
— Paganiniana (Rassegne) . . . . . 150-52; IIT9293; V 89-92; X 129-138
BERTELLI ERNESTA, Sui rapporti dei Ruffini e della madre Eleonora con

G. Mazzini et S R R Do A SR e A A S e | 72-77
B1avAaTI GIULIANA, Sei mostre tra Cinquecento e Seicento (Rassegna) VIII 78-83
BoNO SALVATORE, Genovesi schiavi in Algeri barbaresca . . . . . Vv 67-712
Bonzi MAR1o, Galleria di inediti:
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AU O C AN DIaS O e o e e G et G o T R S R S IX 82
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Geroyays su i s e e d i I e e e e G B R S e I 112
—- Un ministro ribelle a Genova: Felice Vincenzo Villavecchia . . II 69
— Di un conflitto tra Stato e Chiesa a Sanremo nel '700 . . . . III 8891
— Commercio genovese in Danimarca nel '700 .~ . . . . . . IV~ 1416
— Sul notaio Macobrio scriba di Caffaro . . . . . . . . IV 49-50
— 11 ritorno dei Codici parigini: Del presunto smarrimento dei Libri

Jurium, et de quibusdam aliis ARl o X S ST e e A IR T V 108-110
— Note sui giansenisti liguri (Rassegna) . . . . . . . . VII 107115
— Sull’attivita di P. Paolo Celesia diplomatico a Londra . . . . VIII 76-71
—=Perilasstoria.dei " Libri JUrium . -3 i oo v ety A ey IX 29-34

— 143" —




|

7

CAPPELLINI ANTONIO, Il Tasso e i suoi amici genovesti . ; I 113-115
— La casa paterna di Cristoforo Colombo a Quinto . . . . . III 46-47

Casorri Luier, L'antico lebbrosario di Rapallo JI 4548 efit.
CassiaNO (P.) pa LaNGAsco, Le « Opere di Misericordia di Cornelzo de

Wael ». Il « Perdono » a Pammatone (e v. PESCE G.). e v 96-97
CescHI CARLO, Rinascenza genovese . . sl e S A [ 1 PO 1 T e )
— La Chiesa di S. Maria del Prato a Genova ot SR T [N Bt T ol
— Gli Alberti di Firenze e la congiura dei Fieschi . . . . . . 11 12-15
— Il restauro della chiesa di S. Barnaba a Genova . . . . . TE s=fitisfasc: 2
— La cripta della chiesa di Santo Stefano . ~. . . . . . III 7880 e f.t.
— Il Chiostro di S. Fruttuoso di Capodimonte O SN A IV fd, fasc. 1
— Santa Maria della Vesulla . . . SR e IV, f.t., fasc.2
CimAscHI LEopoLbo, La tutela del Monte di Portoﬁno in uno statuto

medievale della Comunita di Camogli . . . VII 104-106
— L'« Isola » di Sestri Levante e i corsari in una democratzca delzbe-

razioneidel 1556 .= S 7 .. VIII 69-72
— Usi e costumi dell’Alta Vara in un manoscrztto del Cmquecento IX 97-108
CODIGNOLA ARTURO, Bilancio culturale di una rievocazione storica cen-

tenaria . . IIT 11-12
COSTAMAGNA GIORGIO La pitt recente notzzza dorsale in note tachz—

grafiche: 1065 ; . II 1720 e fit.
— Il ritorno dei Codici parzgzm La spedzzzone dez documentz a Parzgz Vv 37
— Documenti pontifici inserti nelle imbreviature dei Notai Genovesi A% 64-66
— E genovese il « celestial nocchiero»? . . VT 73-15
— Scritture segrete e cifrari della Cancelleria della Ser Repubblzca IX 20-29
Danerr Luicl CArLo, San Giorgio a Portofino (Incontri..) . . v 94-95
DE NEGRt EMMINA, I Palazzi di Genova del Rubens. Contrzbuto per

alcune nuove zdentzﬁcazzom T e A ey VI 3542
— Postilla ai « Palazzi di Genova del Rubens Pohs s VI 135136
DE NEGRI TEOFILO OSSIAN, Per un Atlante storico della ngurza Pro-

gramma : oy I 1317
— Forni rustici ngurz e Medlterranel ( ngurza Mmore) NGt s SRR I, f.t., fasc. 2
— Porte rustiche (Liguria minore) . . e B T8 1-84 e STt
— Castel Gavone ed il Finale in relazioni venete del 1571 e B IEslT-22 e fit

— Porte rustiche ed architettura romanica perenne CIIT 81-87 e fit.

— Incontri di storia e di archeologia. Note sul nostro medzoevo

San Fruttuoso e San Prospero di Camogli . . . . . . . v 17-20
— 11 problema di Portovenere (Incontri.. V. TRINCI) . . (53 s v 76-85
— La « Porta del morto » e il doppio mgresso nell'abztazzone elemen—

tare (Architettura minima) . . v 79-89
— Santo Spirito di Zinola ed un vecchlo progetto dz restauro (Con

contributi di GIORGI0O LOMBARDO) . . R V 116121
— Ancora la porta « romanica perenne » (Postzlla) e ey VvV 121-122
— L'Ora della Sardegna. A prop. di alcune pubblicazioni recenti . . VvV 123-137

" — Noli citta medievale e il suo sviluppo urbano . . 5 VI 115-134
— Un bronzetto votivo a M. Alfeo e il culto delle vette presso i

Liguri antichi . . . VIII 21-34
— Vito Vitale e l'opera sua. Premessa e szl:ograﬁa crztzca Mono-

grafie, recensioni, pubblicistica . . : VIII 94, 111-165

— 11 cenobio del Tinetto e il monachesimo nelle « zsole » del Golfo.
(« Incontri»: v. TRINCI e FORMENTINI) . R BT ARS8 60-62

— Per il « Centro storico di Genova» . .. . . . « -« o . X 66-76
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— Contributi minori (Corsivi, postile di rilievo)

Portali di Sestri Levante (v. ROSSIGNOTTI) . e f.t., fasc. 4
Il « Borgo Rotondo » di Varese (v. FORMENTINI) . . . . . I1I 13
Ferruccio Sassi. Necrologio e bibliografia . . . . . . IIT 113-114
Sul culto di S. Giorgio a Portofino (v. BARNI) . . . . . . 1AV 73
La « Cittadella » di Chiavari (Postilla a VOLPATI) . . ; A4 16-17
Il « portico » nell’architettura civile genovese (v. MAZZL\O) : Vv 19
La relazione dell’ Assereto sulla battaglza di Ponza (Postilla lin-
guistica a:V./VITALE) =70 i L e . 104
Montale di Levanto (v. TRINCI) . e e p s SreR e 0 o VI 19
L’Abbazia di Tiglieto (v. PACINI) . . P e e e\ [ 33
Origini dell’Abbazia di Borzone (v. MAZZINO) e e VAL I 35-36
Chiese romaniche ed itinerari della Riviera (v. MAZZINO) . . IX 63-64
L’ex convento delle Monache Turchine (v. TORRITI) . . . . IX 83-84
Le strade del sale della Riviera di Ponente (v. GIOFFRE) . . X 25
Pontremoli e le fonti cartografiche per lo studio dei « feudi» e
degli itinerari lunigianesi (v. GIULIANI) S 55-56, 59, 63
Per la storia del Sassello (v. PESCE) . . e e R X 77
Sulla necropoli di S. Sabina (v. LAMBOGLIA) S ! X 99101
DepoLr ATTILIO, Un giornalista genovese a Fiume nel storgzmento ; IV 39-44
DiLLoN ARMANDO, Vecchi edifici e nuovi quartieri . . . . . . X 33-54
— La citta e il « verde » X 111-128
ForRMENTINI PINo, 11 « Liber Privilegiorum » di Portovenere I 103-107
ForRMENTINI UBALDO, Tradizioni architettoniche dell’edilizia curtense
nell’Alta Val di Vara (Liguria minore) PR R ) R o 2 ey

— Il « Borgo Rotondo » di Varese (Liguria minore) CIII 13-16 e f.t.

— Per la origine e la ubicazione delle « plebs de Ceula ». Lettera a
Raffaello Trinci . . VI 20

— Sul cenobio del Tmetto Due lettere AT O] De Negn e R Tr1nc1 IX 46, 58-60
FRABETTI GIULIANO, Sei mostre tra Cinquecento e Seicento (Rassegna) VIII 78-83

=lE <SS FrancescopidelsCeranots s r s s Chi i i e S s IX 79-81
GaLL1A C., I1 ritorno dei codici parigini (Notizia) . . ) IV 114
GIACCHERO GiuLlo, Per la storia econowmica genovese (Invzto-progr ) IT 44
GIOFFRE DoMENIco, Il commercio genovese del sale e il monopolzo

fiscale nel secolo XIV . . . X 332
GIULIANI MANEFREDO, Il « Groppus de Tabernula » sulla via di Monte-

bardone e I'Oratorio di S. Lazzaro di Pontremoli (Incontri...) . . VII 57-68
— La contesa tra Genova e Firenze per Z’acquisto di Pontremoli

(1647-1650) . . . RIS SN X 55-65
GIUSTINIANI RAIMONDO, « [ brahzm ou l’Illustre Pacha A VTR e A% 37-40
GorFIs CESARE FEDERICO, Portofino in una prosa d’arte del 1534 . II 108-110
GRONDONA GruLIo, S. Tommaso del Poggio presso Rapallo . I* Bt fascl
GRoss0 OrLANDO, Guglielmo Van Deynen a Genova . I ft., fasc. 4

— Barudda (Varia) . . . . e R II 10-11

— Il poema colombiano del Tavarone Sl eftssfascHa
— 11 soggiorno genovese di Corot s e O g S ek e S S STV AR P o R s
— Una nuova veduta di Genova del 600 . . . . . . . . . v 98-99
— Una scultura di Dowmenico Gaggini? . . . . . . . . . A% 32-33
LaMmBoGLIA NiINo, In margine alla Pieve del Finale . . . . . . I 82-84
— Primi scavi nell’« oppidum » di Genova antica IV 100-101
— La necropoli paleocristiana di Santa Sabina . . . Yem s X  99-106

LomBArDO GIORGIO, v. DE NEGRI T, O.: Santo Spirito di Zznola .
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LoPEZ ROBERTO SABATINO, [ prlmz passi della Colonia Genovese in In- — Gl scrittori del codice Lunense (Pelavicino) . CoRpraE) IX 319
ghilterra S b AT II  66-70 { PEscE GI0VANNI, Sigilli degli Uffici di Sanita della ngurza NG I 4850
— Ugo Vento primo genovese ammzraglzo di Castzglza s e I 8 65-71 — La Litotomia in un documento genovese del 1759 . . . . . II 15416
— Metodi di guerra del Trecento . . . . . . . . . . . ViS57:50 — Un celebre chirurgo oculista ligure del '700 . . . . . . . III 6-10
— L'opera storica di Vito Vitale . . . . eI SRV ES101:105 — Un medico ligure dell’800 benemerito dell'agricoltura. Pier Gia-
Marco ItarLo, Ferruccio Sassi (1901-1952) (Necrologio) . . . . . III 113-114 zmtto C;arassu;zlz di Tozram; 3 P' : 5 D W R iz 45’33
MazziNo EDoARDO, La torre dell’abbazia di Borzone . . . . III 48efit. — La tortura nelle prigioni di « Palazzetto» (DE Wast) . . . .
— Santa Apollonia in due originali immagini liguri . . e\ N 56-60
— Alcune logge medioevali restaurate (con cenni sul « portzco » nel
Uarchitettura civile genovese) . . AN i v 19-30 — Per la storia del Sassello. Una nuova « cronaca » manoscrztta : X 7784
— La facciata di Palazzo Imperiale in Campetto A S el v 7378 PUNCILJiH DiNo, L'archivio Capztolare di San Lorenzo ed il suo nuovo T i
— La Chiesa dell’Abbazia di Tiglieto. Appendice a R. PACINI B R EATA T 56 P ar z;lamem“c/) d ll' - < It 78_80
— L’Abbazia di S. Andrea di Borzone. Note di architettura benedet- gem0pMakio, Voot della poesza genovese contemporanea ( assegna) 3
TR e A (L ICON LT I e re s DR SR e o A e RV ET 4035256 ¢ — Supplementoialla i« Poesia: genovese.»= "~ o0l =0 c II 114
— La chiesa vecchia di Ruta . . . ST o P IX 63-72 o . : 3
REVELLI PaoLo, Le Celebrazioni Colombiane genovesi del 1951 sotto il
— Palazzo Cattaneo-Adorno di Sottorzpa (Restaurl) S IX 73-18 riguardo storico Sl g SOHD L IV 17
MEL1s FEperico, Ancora sulle origini della partita doppza (m rzsposta REYNOLDS R. L., Bankers’ account in double-entry i Genoa 1313 and
ad un articolo del Prof. R. L. REYNOLDS) . . s rvile w2 1316. Con premessa di V. VITALE . . SO S T 333 e
MoLLE G1acoMo, Sull’origine del nome « Ligure» . X 107110 — Gli Archivi notarili genovesi. Lavori in corso ed in programma . III 104-107
MINGAZZINI PAOLINO, Il bassorilievo greco della « Villetta » (v BERRI) II ft., fasc. 3 \ RosSI ANGELO, I capitelli di Santa Maria di Castello. . . . . . 1 fit., fasc.4
— L’acquedotto in marmo di Via Paolo E. Bensa . . . . . . VI 110-112 — « La chiesa del diavolo ». Arte e Zeggenda alld PieveddeliLemme
NasArLr Rocca EMiLto, Convegni storici a Bobbio . . . . . . II 9394 | I(é’ problema di Gavi) . . : ..o I 110112 e £t
— Convegno di studi storici su S. Colombano . . M ST 120:121 =g ce(r)zl;‘gn iconografici e gusto in una scultura genovese del Quattro- V. 3438
— Preliminari ad un restauro della facciata dega Catted;ale di Bobbto s; lé(s)-ﬁ(l) w4 inor tale‘ di San Gzacomo dz Gav1 e e T VI 78-83
— Lunigianesi e liguri orientali nei Ducati di Parma e Piacenza . . 5 ROSSIGNOTTI MARIA, Liguria minore: Pregevoli portalz in ardesza a
ORESTE GIUSEPPE, I1 governo genovese e gli studi umanistici. Un nuovo Sestri Levante . . . S, gy o B e o R S T SR IT 112113
documento del 1524 (Note d’archivio) R AT T I 110-111 SRS F b uccio Tk rogito di Guglisinie: Casds 1 diritt o
— f/lspettz tpo‘liztzc: e sociali del Rz}slorgzmento d(Dlzs;u;su;m) e IV 5052 sty A Gk g _ ¢ ug SO - dsStileseie i ARl O ATty I 4044
— Momenti di storia genovese: omune del Podesta a Genova - 19 )
Genova nel sistema politico Asburgico . . SNDT e i eV 1 022109 ‘li'f i‘é?}fgz‘};’lel’t'to fielle orgamzzazzom curtensi nell'estrema szzera. 111 16
— Pietro Paolo Celesia. Studi, amore, dlplomazza s S gl 2-32 — Atteggiamenti genovesi nella questzone dell ordmamento costitu-
OxiL1a Uco, La Societa Economica di Chiavari (Cronaca) . . ; I 6263 zionale del Comune secondo gli atti dei notai liguri . . . . . IV 7-13
— La_ Biblioteca della Societa Economica di Chiavari e il legato | Scovazzr Itavo, La Societa Savonese di Storia Patria (Cronaca) . . I 63
el (Blolioteene iilicuria)l.  Mat (0aait o s e — La Biblioteca Civica « A. G. Barrili » di Savona . . . . . . III 5052
PACE B1AGIO, Nuova epigrafe genovese di Galata . . VI 113-114 ; 7
PACINI RiIcCARDO, La Chiesa dell’Abbazia di nglleto Indagmz per un s K TOR;Icgcizﬁﬁ(; I « maestri» del coro del Duomo di Savona ( NotIeI Al
restauro 3 ST P K S R B .t
PaNDIANI EMILIO, Genovesi in Ailaniico prlma di Colombos Sit pnmz — Le tarsie del coro di S. Lor enzo in Genova .. . . . VII 70103
passi della ColonialGonovesoiin Inghilterra - Genovesi alle Cana- — Cambiaso e cambiaseschi nel convento delle Monache Turchzne : IX 83-96
rteinell’etatdiiColombor(Varia) ey S iie s e o P II 111-112 TRINCI RAFFAELLO, Fasi costruttive di S. Pietro di Porto Venere (In-
~ — In memoria (Vito Vitale) . . . VIII 99-100 contri...) : N 18% 84-92
. PASTINE ONORATO, Le rivendicazioni dez Fteschz e zl bombardamento di — La « Pieve di Ceula » e larte protoromamca della ngurla Orzentale
Genova del 1684 . { ) 1 3742 (Incontri...) : VI  21-34
— Se la pin antica carta nautica medzoevale sia d1 autore genovese I 79-82 — Il cenobio del Ti metto e zl monacheszmo nelle « zsole » del Golfo
— Un episodio finanziario del 1743 R S A V 105-107 (Incontri...) O e SO T YT O L MO By s AN TR IX 4562
b iclorerlaiignonn. i S vl g2 Q' VIRGILIO AGOSTINO, Boucicaut cavaliere errante - Bucicaldo governa-
— Del commercio genovese in Levante nel przmo Settecento S AT 1-12 ] tore di Genova (« Storia Nostra » 1950 - Riassunto) PP I 118
— Note di storia genovese: I, Orazio Pallavicino e la sua parentela g 3 el AR /
col Cromwell; IT, Di szbaldo Fiseotid Gl : X 85-89 : — Il nostro Preszdente‘ (Vzto‘ Vztale,‘ Commemoraz.zone)' oo age it e VI 9597
PERRONE FELICE, Come furono salvati i tesori storici dett Archivio di . Wi VITQI;CZSS Una questione dlplomatzca e una poesia antigenovese del 1 18
Stato (Cronaca) . . . . S e BT 1 ' : BT S
PIERSANTELLT GIUSEPPE, Vitale mio (Commemorazione) . . . VIII 106-110 — La schiavitit in Liguria (A prop. del vol. del Tria) . . . . . I 4347
P1sTARINO GEO, Gli usi cronologici a Portovenere nel quadro dell’ espan- — Lord Bentinck a Genova (Varia) . e e R e I 108-109
SioNelpgenoyeses i IERTaR SR DRSS AR : Vv 60-64 R Gl s taT U AT N Ol e e ot o A o S v ol e s s RS e I 1-5




— Lo storico Gian Francesco Doria e l'odiosa capitolazione del 1746
— Sull’attribuzione della Storia di Genova a Gian Francesco Doria
— Una famiglia Nizzardo-Genovese tra il 1100 ed il 1200

— Momenti di storia genovese: L'eta delle preponderanze spagnole -
Storia economica del Settecento (a p1 oposzto di opere di R. Quaz-
za e G. Giacchero) . AR SR

— Congiure del Rinascimento e congzure genovesz :

— La « Compagna » antzczpazzone dei partiti totalitari? ( A proposzto
di studi di I. Peri) .

— Un notaio diplomatico in tempz dzﬂzczll (Francesco Massuccone)
— Un benemerito della storiografia genovese (Eugenio U. Byrne)
— La relazione di Biagio Assereto sulla battaglia di Ponza

— L'importanza delle fonti notarili Genovesi per la storia del com-
mercio : ; ST

— Premessa a Reynolds Bankers account 5
— Polemiche di storia genovese (Storia Nostra 1951 - Rzassunto )

VoLprATI CARLO, Le fortificazioni di Chiavari in documenti dell’ Archivio
Sforzesco di Milano . :

— Il mancato passaggio da Chzavarz del Duca dz leano e Za vzabzllta
della Riviera nel quattrocento . R T

— Storia di tre nomi geografici della szzera dz Levante
ZACCARO ADELE, Per la biografia di Giovanni da Genova .

LA REDAZIONE: Premessa - Consuntivo di un anno

Programmi e Consuntivi per gli anni 1951, 1952, 1953 III 97 98; IV 65-66; V 97-98

Agli amici

Lettera di Luigi Emaudz al Bollettzno ngustlco
Note particolari: « Liguria Minore » .

Per le nostre Biblioteche .

Asp}cttz della vita medioevale alla Mostra dell Archzvzo Datini a
rato . 3 3 30 o AT

« Augurio » - « Vito Vztale » (m morte)
Cronache, segnalazioni, polemiche .

II 3339
II 87
II 99103
III 3845
III  99-103
IV 3338
IV 6772
v 12
V 99104
VI 1318
Il 33-34
III 122
vV 818
vV 111114
VI 6573
IX 3744

I 12; 101-102

VII 1
II 65

I 17
III 12
VI 12
IV 38; VI 97
I 60-61,63,99

Elenchi Sostenitori e Benemeriti I 102; II 97 III 97 IV 66; V 97; VII 126-27

Libri ricevuti... passim.
Quaderni Ligustici

Conversazioni « Storia Nostra » 1948 1953 Relazmm e schernl delle
conferenze A

Relatori nelle conversazioni « Storia nostra »:

VIII 90-91; X 139
I 31-32, 90-92; II 118-119; III 122-123; IV 112-113; VI 53-54

AsTENGO Corrado, T 32, 92, II 119,
IV 113, VI 54

Berrr P., T 32, 92, III 122, IV 113,
VI 53

BorNATE Carlo, I 32

Carvini Nilo, IV 112, VI 54
CescHI Carlo, I 32, IT 119
CAssIANO da LA!\GASCO VI 53
CopIGNoLA Arturo, I

DE NeGrr T. O., I 31 91 II 119,

Hanno fornito contributi e notizie particolari e minori:

Acris don Pietro, VIII 32
Benoir F., V 83 sgg., 88 sg.
Carzont Umberto, V 81
CaviGLiA Luigi, X 25
CimascHr L., IX 35

Cozzo A., IX 62

DE NEGRI Gino (Disegni): I f.t. 2;
121; II 81 sgg.; III 81 sgg.;
V 81 sgg.; 122; VI 35 sgg.;
116 sgg. passim; VIII 33; X 61.

IIT 123, IV 113, VI 54

FALco Glorglo IV 113

Gr1accHERO Giulio, IT 118 sg.

Kruecer H. C., 113

LABd Mario, I o1

LAMBOGLIA Nmo, D31l 18%
IIT 123, VI 53

Lopez R. S., I 90, VI 54

Moreavi Giuseppe, I 90, II 119,
IIT 122, IV 112, VI 54

IcHINA M., VII 33

LAMBOGLIA N III 17; VI 116, 125
Mazzino E., v 79, 82 n.

MorLr P., VII 39 ﬁg

Morozzo della Rocca R, SITTS17,

sgg.
PALLAVICINO A VI 135 sg., 137

PasTINE O.,
PASTORINO T V 101 VI 11 sg.,
X 76
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PasTINE O., I 32, IT 119, IV 112
Pesce Giovanni, I 91
PIERSANTELLI Giuseppe, I 32
REVELLI Paoro, IV 112

ReyNorps R. L., IIT 122

Scorrr Pietro, IV 112

TongGIORGI E., IIT 122

VIRGILIO Agostino, I 90, IT 118
Vitate V., I 31, 91, II 119, IIT 122

RarTano G., II f.t. 3; IV fit. 2;
V 26; 1X 84

RoMaNo G X 67 s

SaporiTr A., VI 116 122 24

Toso P., VIII 32

Vacer E., II 334, 39; 87; V 101

VireiLIo A., T 108-9; V 99 sgg.;
VIII %4, 101, 110

Vivaipo don L., V 14 n.; VI 116

sgg.

w

e

B - CRONACHE E RASSEGNE

CRONACHE

Notizie di Societa, Accademie Istituti storici e culturali (di T.O.DE
NEGRI, L. TROTTI L. BoL1s, A. VIrGiLIO, U. OxILIA, I. Scovazzi, L. Ba-
LESTRERI. E v. pag. 177) . . 12831, 62-63, I1I 123-124

Associazioni folcloristiche e paesane (dl G M N B edialtr) s o 1T 25-26

Societa musicali e RAI (di P. BERRI e A. SCURSATONE) . II 57,9293
RASSEGNE
DE Necrr T. O., Bibliografia di un quinquennio:

La Reszstenza in Liguria (con contributi di L. BoLis, G. B. CANEP4,

B. MINOLETTI, A. SOLARI) AN T R R A 32-34, 64-66

La Liguria e il problema 1egzonale . 19299, 118-125

L’ambiente della storia lzgureG 1) Ce%trz di stud{zg (C;'orogr;ilﬁa gene-

rale. 2) Antropogeografia. 3) eogra a storica eografia econo-

mica. E)S) Turzfm% i II 27-30, 58-65, 120-124; III 56-62; IV 22-29
DE NEeGr1 T. O., Tre visioni di Genova e Liguria . . g I 55-59
— Colombiana, Fasti del porto (con contrib. di G. ORESTE e V VITALE 11 85-87; V 47-52
— Per le vie della Liguria (con contrib. di P. BERRI) IV 57-61; VI 55-59; VII 116-119
— Da regione a regione V 53-55; VII 119-121
— e P. Torriti, Note d'arte genovese (con COl’ltI‘lb d1 E. DE NEGRI

e M. LaBo) e ; AR s . IX 110-127, X 90-94

OResTE G., Genova nel storgzmento. e L S RN I 2 I 53-55

Sasst Ferruccio, Nuove note di archeologia lunense di U. Formentini I 85-87
— e T. O. DE NEeGrI, Lunigiana medioevale . . . . . IT 51-55; III 115-116

E vedi sopra nell'Indice per Autori le Rassegne di P. BERRI, Pagani-
niana; N. CALVINI, Note sui Giansenisti liguri; T. O. DE NEGRI L'ora
della Sardegna e Vito Vitale e l'opera sua; e M. PUPPO, Voci della
poesia genovese; oltre vari articoli, di BARNI, BERRT, CODIGNOLA,
DE NEGRI, GIUSTINIANI, LAMBOGLIA, ORESTE, PANDIANI PASTINE,
VITALE che prendono spunto da pubbhcamonl recenti.

INDICE DEGLI AUTORI SEGNALATI IN « BIBLIOGRAFIA DI UN QUINQUENNIO »

(I numeri sono quelli delle note bibliografiche progressive)

1 - La Resistenza in Liguria

ALBINI M. (Giorgi), 10 FERRAIRONI p. F., 25 PELLIZZARI A., 19

Baccino R., 50 GHERARDI M., 39 PeriLLO G., 37
BALESTRERI L., 12 GIULIANI M., 22 PieTRA 1., 28
BERrTO, don, 17 Lanz P. A, 6 Pocer A., 51
BERTONELLI G., 21 LazacNa G. B., 11 Rava E., 58
BoETTO card. P., 6, 31 LucrrrenI R., 23 Scortr P., 26
Bouis L., 55 KARCHI I\C/I” gg SIEGRIST E., 59
BoNFIGLIOLI R., 39 Ascia M., SQUERT C., 20
Carvino 1., 61 Massa don G., 56

4 . TAaNINT D., 35
CaMORIANO A, (Biondo), 14 Mraro A., 62 ThbiaD R
CanepA V. (Marzo), 13 Miiru L., 60 o A2l

TrINCHERI E., 5, 29 e pag. 99
TroMBETTA G., 7, 47

VENTURI L., 52

WroNnowskT P. L., 15

Z1No M., 24, 39, 41-46, 48, 55

MINOLETTI B., 40
MINOLETTI QUARELLO V., 8
MiracL1A E., 49

Parr1 F. (Maurizio), 39, 40
Pavano V., 30

CANESsA don L., 18
Cuiavora G., 54
CiriLro G., 9
DavipsoN B. 32, 33, 34
DELLE PIANE A., 53
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2 - La Liguria e il problema regionale

AGNESI V., 54
ALMAGIA R., 16
AMBROSINI, 2
AMORTH A., 2
AnTOLINI F., 46
Arny S, 3,9
ArReNA C., 5
ArGaN G. C., 5
AzarerTI E., 24, 25, 28, 31, 32, 54
Barsl G., 2
Bawpacer O., 17
BANCHIERI R., 59
BarristI C., 5
BoNEscHI M., 2, 9
Bonowmr 1., 2
BoRACHIA P., 51
CALVINI N., 53, 54
CANEPA G., 46
Ciasca R, 5, 9
DEL CHicea T., 51

DeE Necrr T. O., 30, 35, 36, 38,
42, 59, 60, 61 e passim

DE RUGGERO G115
Dore G. P., 33
EMERY L., 62

FiLippeETTI G., 59

Fipa, 46

FIRENZE V., 46
FORMENTINI G., 41
ForMmeNTINI U., 36, 37, 51, 60
Garrors L., 17

Gasser A., 34

GHISLERI A., 13

GisMonDI M., 54

GIuLiaNI M., 36, 37, 39, 51
JACINI S, 2

JEmoLo A. C., 2

JoNa A, 57

LamBocL1A N., 25, 28, 53 sgg., 60
LA TorrE M., 2, 5
Lucrrrent R., 58

MarcHI T., 36

MarINELLT O., 9, 11, 14, 21
MariNoO S., 5

MERLINI G., 48

MicHELI G., 36, 37, 39
MIELE G, 6, 9

NasaLLr Rocca E., 36, 49
NEGro S., 62

NENNI P., 62
NovEeLLA A., 46
OLIVETTI A., 33
ONETO A., 46
PERTICONE G., 5
Pocar A., 26

PocGr PaoLo A., 58
Rarmonno E., 43, 35, 50, 54, 59, 62
REGassI G., 34
REVELLI P., 17
RiIcHIERI R., 17
RusBINI L., 23
Russo C., 2
SALVATORELLI L., 2
Sasst F., 36

SENIO, 26

SESTINI A., 4, 5, 7, 9, 10, 21, 51
Srorza C., 36, 44
Sturzo L., 6, 12
TosatTO R., 46
ToscHr P., 5
Toscur U., 8, 18
Triurzi G. C., 23
ZuccariNo O., 2, 22

3 - L’ambiente della storia ligure

AccamE L., 203

AsBIATI P., 270

ApamoLr G., 234 e 235
AGNESI V., 2, 9

ALBERTI G., 247

AvLBERTI K.: 268

ALBINI F., 234 a
ALLEGRI G. B, 213 g
ALMAGIA R., 158, 159, 161
ANFossI A., 239, 257
ANoNIMO, 210

BacHI S., 288 b

BarTone C., 213

Bawsr D., 195, 228, 230
BALESTRERI E., 293
BariccHI A., 208
BaLLeriO F., 287
BarsIer: G., 86, 215 a
Barne E., 110

Barison: E., 278

BarnI G. L., 69

Bassano E., 278
BarTAGLIA R., 107
BEGUINOT A., 38

BENIFEI M., 184, 194, 197, 198, 222
BERNAB) Brea L., 315 a
BERNARDI G., 250
BErNINI F., 218

Berra L., 219

Buasurtr R., 17, 44, 83, 84, 97,

»

Bizzi E., 175 e 205
Bosea N., 319, 321
Bonannt F., 307
BoNARIA B., 278

BonertI E., 171 b

Bonint E,, 313 ¢
BoracHIA P., 121

BornATE C., 130
BortoLorti G., 261 ¢
BoscerTo R., 255
BRACCIALINI M., 234 b
BrizzoLarA G., 298
BroccHr V., 293

BRUNELLI P., 67

Brusa A., 179, 199, 201, 213 a
CALDERINI A., 155
CALLEGARI A., 212, 290
Carvr L., 229

CALvINI N., 129

CaLvino E. M., 318
CamocLI S., 297

Canoma L., 222

Canera C., 173, 180, 194
CaNEssA R., 2941

CareLLo C. F., 90, 119, 216
CAPPELLINI A., 289, 293, 309
CaratTI G, 15

CARrPANETO C., 297
CASIRAGHI G., 184, 193
CasTaLDO M., 296

Cavassa U. V,, 288 a
Cavazzana G., 264 d
Cenzato G., 2%e
CeruLLI E., 144, 167
CescHI C., 129

Cgvasco V., 175 a, 184 a, 198
CHiassoNE E., 73
CIrBINI G., 96, 99
CopazzI A., 169
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CopigNoLa A., 130
CocHLIN G. R., 319
ConNIO G., 261 2
ConTI S., 24, 229
CoprpPINI G., 294 a
Corint F., 220
CorrIDONI G., 194
Costa C., 316

CorTA A., 662

CRoCE S., 294 e, 305
CrowE C. R., 161
Curorto E., 153
DAINELLI G., 83

De Beaux O., 39
DecLI EsposTI R., 75
DE Grecort F., 291
DELFINO A., 305

DeLLE PIane A, 111, 231 b
DEeL VECCHIO M., 264 a
DE Macistris L. F., 118
DEMANGEON A., 1, 40
DE Mko F., 237 a

D Necrr C., 31, 33a,b, 71, 77,

210, 211, 224, 231 a

DE Necrr T. O., 41, 56, 62, 112,
116, 119, 121, 129, 144, 145,

146, 152, 157, 172, 174, 206, 217.

DE ScaLzo G., 288e, 296, 299 a,
301, 302 303, 305, 306, 314a.

DE Simont G., 117
De"SiMont L., 307
EsMENARD G., 76
Fazio M., 183 b
FaLconr F., 248
FALFERRI I., 66 b
Faracona T., 296

FAure G., 319
Feperico E., 247 ¢
FerMmI L., 181 a
FerMI S., 221
FErrANDO N., 293
FERRANTINI M., 89ab
FErrARI C., 295, 305
FERReTTI R., 74
Ferro M., 318
FErrUA A., 141
Frumr L., 267
FontaNA G., 304

ForMmENTINI U., 62, 113, 121, 143,
:1;52, 206 a b, 217, 278, 283, 306,
07

ForMmENTO M., 239

FortE G., 18l e

FraBerTI P., 22

FRACCARDI, 240

Fraccaro P., 141, 154

FuseLL: E., 251

Gaopa C. E., 294 c, 309
GaLeortr G., 208

GaLLarero E., 175 e, 205
Gazzo E., 183 a, 199, 275
GiaccHERO G., 179, 184, 200, 290
GI0RDANO A., 183 d, 203, 255
GiraLDI A., 316

GisMonDI A., 37

GIULIANI M., 121, 144, 206, 217
GIUSTETTO M., 190, 194, 196
Gorris G. F., 293

Gocer C., 146

Gorra S., 293, 296

GRANELLO DI CasaLeTo G., 297
GramTI G., 293

Graziost P., 323 ¢

GriBaunr D., 19d, 42abc, 97,98
Grosso O., 174, 266, 285, 296
GUGLIELMINO G. M., 274, 296
GUICHONNET P., 232

IeLMoNE F. A,, 227

IMBRIGHI G., 308

LA MacNA L., 228b

LamsocLia C., 95, 273

LamBocLIa N., 128, 139, 141, 145,
_}ggg 152 154, 282, 315D, 318,

Lanzarorto E., 296

LAauraNo R., 3141

LimoN L., 120

LorenzI A., 19, ab

Losacco U., 21

Louis M., 323 b

LucrFrepl R., 239
MACCHIAVELLO A., 274

MaceIo G., 247 d

MaGNANI G., 288 g

MaNARA G., 247 b

MAaNNETTI, 172

MaNsUELLI G. A,, 87
MarcHINO A., 194, 226a, 231 c,d,e
MariorTI G., 319

MarorTA G., 288 £

Marro G., 120

MARRONE M., 229 a, b, ¢, 239
MartingrTI C., 310

MartiNI D. G, 313 b
MarTEr B., 202
MazzanTINT V., 204

MeruINI G., 4323, b, c, 83, 121,
206

MicHeLL G., 66, 206, 217
MicHELT S., 279 b
Micuest E., 203
MiGLiorINT E., 19e

Mivoterrr B., 8, 15, 80, 150,
175b, 181b, 188, 189, 195,

201, 222, 258, 292
MiNoLerTI G., 293
MiracL1A E., 274, 296
MoLINE A., 296
MoLFINo F., 297
Monaco G., 146, 149
Morr A., 814, b, 93
Mort M., 261 c
MosNa, 83
Motzo B. R., 162
MusELLA A, 29, 192
Naer C., 206 e, 207
NANGERONI G., 85
NasaLL Rocca E., 62, 218

Nice B., 16, 47, 64, 65, 97, 98,

103, 104, 105
NosiLr M., 276
ORTOLANI M., 97
Osso P., 269
Oxiuia U, 299 b
Pappax D., 314 d
PavrastreLLl F., 194, 221
PARINI L., 247 a
Parobr M., 288 d
PascHETTA V., 271
PasquaLINI A. G., 294 d
PasTINE O., 163
PastoriNo T., 288 ¢
PEDRESCHI L., 92
PELLEGRINI L., 278
PENNONE L., 312b, 313a
Pera G. B., 275
PerDOMO A., 194, 226 b
PERILLO G., 242 a
PErrI F., 278
PerTUSIO V., 239
PETRONILLI G., 306, 3l4c
Picasso R., 234 d
PiccoLt U., 66 d
PIERSANTELLI G., 170
PIERSANTI A., 68
PILLEMENT G., 267
PopeSTA A., 30
Pocer G., 309, 311
PorzE, 313 d
PONGIGLIONE L., 26
PraTELLI G., 106 a,b
PrReTE M. L., 25, 49, 70
Puccr M., 236
PuccINELLI M. P,, 215 b
QuEIROLO A., 297
RamMonpo E., 223
RAINERI A., 320
RAMIRES M., 247 a
RAPETTI A., 150
RAVENNA M. R., 296
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Razero D, U, 297
REBOLINI S., 148
REGGIORI F., 278
RemaceI E., 184 e

ReveLLr P., 18, 19b, 20, 94, 122-
127, 157, 164, 165, 166

Roceero G., 319

Rorerto G., 91, 108
RossigNoTTI M., 300
Roverero G., 122

Rosso G., 51, 109, 185, 222
Rora A., 293

Rurrint F., 179, 184 b, 190, 191
SaBaTeELLI S., 277, 281
Saia F., 76, 241

Sanprr O., 296

SaNGUINETI G., 35, 297
Sass1 F., 121, 144, 206
ScortECCI, Anno II pag. 28

ScariN E., 2, 3, 46, 52, 63, 79, 97,
102, 214, 256

ScarseLLA A. R., 293
ScortI A., 121

Scorrr P., 27, 34, 50, 53, 54, 55,
57-61, 110, 156, 182, 243, 266

Scovazzr M. T., 72

SeLa E., 78

SeLia P., 150

SerrA G. D., 140, 142

SESTINI A., 19¢, 43¢, 114

SieNorINI T., 306

Smiato S., 171 a

Smia G. A, 315b

SitronI G., 36

SocLiaNO M., 318

Sorsets 1., 318

STIGLIANI, 240

Storar DE Roccur T., 101

STRIGLIA G. M., 264 a

ToMmEI S., 296

TonioLo A. R., 83

TorTONESE E., 214

TourING CLUB ITALIANO, 156
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C - RECENSIONI

Rinunciando a richiamare le singole rassegne ed annunci, che ricorrono quasi in ogni fasci-
colo, elenchiamo in unica serie alfabetica tutti coloro delle cui opere comunque si parla in singole
Recensioni, nelle Rassegne elencate sopra, nelle Notizie brevi e anche negli articoli bibliografico-
critici riportati in Indice per Autori, e che contrassegnamo con asterisco.

RECENSORI

Barnt G. L., II 104-7*%, IV 73-5*
Berrr P., I 50-52; III 53-54; IV 56; V 41-46*%;
VI 58-59; VII 116-17; e v. Paganiniana

Carvint N., I 26; IT 22, 88-89, 116; III 24-25,
54-55; VIII 84, 86; e v. Note sui Giansenisti,
e contributi in Bibliografia Vitale (v. VIII 111 n.)

CampANELLA M. G., II 24

Cavassa U. V., I 88

DE NeGrr Emmina, IX 116-17

DE Necrr Gino, IV 115

DE Necrr T. O., I 20, 55-59, 117; II 51-52, 54-
56, 85-87, 116-17; III 25-29, 52, 54-55, 117-20;
IV 17-20%, 21, 29, 52, 56-61, 115-16; V 47-48,
50-55, 93-94, 138; VI 55-58, 60-62, 136-37; VII
118-32; VIII 85-87, 111-65; IX 110-30; X 66-76,
94, 95, 140; e v. L’ora d. Sardegna e Bibliografia
critica di V. Vitale

Fonzr F., III 23

Gazzo E., 1T 23
GrusTINIANT R., V 37-40*

LaBo M., IX 122-23
LamBocria N., I 82-84*

MonrtaLE B., VI 93, VIII 84-85

OBERTELLO A., I 25-26

ORrestE G., I 23-24, 53-55, IV 50-52*, 53-54*, 102-
109%, V 48-50, X 89-90; e contributi in Biblio-
grafia Vitale, passim (v. VIII 111 n.)

Panprant E., IT 111-12*

PasTine O., I 79-82*

Pesce G., I 60, 111, 116

Puppo M., IV 113; e v. Voci d. poesia genovese
IT 78-80, 114.

Rusint L., VIT 118
Sass1 F., 1-85-87, 116-17, II 52-54, III 115-16
TorritI P., X 90-94

VireiLio A., VI 90

Vitate V., I 43-47*, 88, 108-9, II 1-5% 21-22,
38-39, 49-50, 85, 113-16, III 38-45*, 117, IV
33-38*

AUTORI RECENSITI

Recensioni, Rassegne, Notizie brevi, Note particolari, Autori largamente utilizzati.

AsrigNaNI F., X 76*
Acquarone A, II 114
Apamorr C. D., II 79
ArerTI K., VI 55 sg.
Arsint F., X 76*

Barpaccr O., V 129 sgg.
BALeEsTRERI L., III 54, IV 50 sgg.*, V 92
BantI G., IX 130

Barerrr G., IX 128

Barite C., IX 121

Barnt G. L., IIT 117, VIII 88
Baupr di Vesme C., IIT 11
Bernarpr M., VII 117, IX 125 sg.
Berr1 P., V 93, VI 62, VII 122 sg., VIII 88
BerTELLI E., IV 52

BErTOLONE M., IV 56

Biasurtr R., V 93 sgg.

Bonzr M., V 93

BoreL P., IV 57 sgg.

Borerrr A., VI 57 sg.

BornaTE C., VIII 111

Boscoro A., V 123 sg.

Borrr F., X 138

Bozzmno G., X 76*

Brezzi P., IV 115

Brusa A., IT 23

Caccratore G., VII 113

Cavvint N., IT 49 sg., V 138, VII 109

Caners G. B. (Marzo), I 88

Cannarozzr G., VII 108

Carocrasst A., I 108 sg*

CappELLINI A., 1T 22, 111 24, 25, 112, 124, VII 122
CappELLO M., II 78

Carsone C., II 78

CarpaneTO C., V 41-46%, VII 110-12

CasTtacNa D., IIT 118

CasTELLANO M., I 26 sg.

CasteELNOVI G. V., IX 111-16

Cavassa U. V., I 25 sgg., VII 118 sg.
Cescur C., I 56 sgg., VI 62
Curaunano M., VI 15 sg., 18

Currt Barterir A., IV 116

Ciasca R., IV 107-9* VIII 84

CiriBiNI G., III 82, 87 sg.

CopieNorA A., I 23, V 93, VII 85, VIII 85
CopigNorA E., VIII 13 sg.

CorreTTI A., IT 88 sg., VII 109
Commacer H. S., IV 115

Costa L. A, III 53 sg.

Courcy (pE) G., X 129-32

CurrLerTo M., IV 53 sg.

Curortro E., III 52

Darrecero D’Avessio E., I 20 sgg.; VI 114
Damming E., III 24, VII 109

Daner1 L. C,, X 76*

DE CaprtaNt D’Arzaco A., IV 115

Derra Corte F., II 91, IV 115

Derocu R., V 131-34; VI 28

DE Necrr E., IX 122 sg.

De Smmonr L., I 60, III 25

Dorint U., IIT 116

Duranp F., IV 52, IX 128

Evice S., V 93 sg.

Farca F., III 93

Fasora U., IX 127

Faure G., VII 116 sg.
FELICE DA MareTo, X 138
Fera C., X 76*

Ferrar: C., III 26 sg.

et Y

Ferrart P., IT 54

“ Ferro G., VIII 89

FroriTa A. L., II 116

Firro E., II 79 sg.

ForLena G., V 100 sgg.

ForMmeENTINI U., I 86 sgg., II 52 sg.
Forno G., X 76*

FrANCEscHINTI G., IV 73-75*

Frucont A., VII 109

FuseLur E., X 76*

GALLIANO L., IV 54 sg.
GasTALdr G., IT 24, 38 sg.
Gazzo E. VI 60 !
GriaccHero G., III 42-45*
Giampaoro L., IV 56
Gismonpr A., IT 55 sg., 78 sg.
Gosessrt I., 1T 92

Gogar C., III 25 sg.

Gorzio V., VIII 86

Granpr T., VIII 84 sg.
GrrrritH E. S, IV 115

Grosst Biancar L., X 76*
Grosso O., I 55 sgg., IT 91, III 26 sg., V 52, 138
Guascuno C., IX 128

Heig F., X 76*
HivpesHEIMER E., IV 57 sgg.

Kruecer H. C., VI 15 sgg.

Lasd M., IX 123-25
LamBocLiA N., IV 57 sgg.
LitLiu G., V 126, 128
Loopo Canepa FE., V 134
LopoLint A., VI 60
Lucrr G., VIII 89
LuncoNeLLr M., V 89-92
Lurascur A. M., X 138
Luxaroo N., IX 129

Marco I., I 116 sg.

Mancint A., VII 85
Marcenaro C., IT 90 sg.; X 76*
Marrero M., IT 111-12%

Mast G., VII 107

Marrteuccr B., VII 115
Mazzint G., VII 123

MeLis F., III 33 sgg.*

Micuenr G., IIT 115
Micrrorint B., V 100 sgg.
Mincazzint P., VIII 87, X 95
MiNoLeETTI QUARELLO V., VI 62
Miorr VianeLro M., IV 52
Miscost G., I 57

Monaco G., VIII 23 sgg.
MonrALE B., VIII 85 sg.

Montz U., IIT 25

Morasst A., I 59

Morasso V., X %4

Morazzont G., II 90 sg.
Morerrr E., III 93, VI 93
Morcavr G., V 93, 129, VIII 88
Morr A., V 128

Mo1zo B. R., I 79-82*

Naror C., I 51 sg., 61, VI 62, IX 127, 128
Nasarrr Rocca E., VIII 88

Nizza A., VI 58 sg.

Nurra P, I 53 sg.

OresTE G., VIII 88
OsToja A., VIII 88

Parazzo B., I 20 sgg.
Parrorrino M., V 126

Panazza G., IV 115
Panprant E., IT 115 sg., V 48
Pasquarr P. S., III 115
PasseriN D’EnTrREVES E., VII 112 sg.
Perr 1., IV 33-38%

Pesce G., V 126

PerRILLI F. L., X 76*
Prcanyor L., VII 114 sg.
PrersanTELLI G, T 61, X 95
Piscuenpa C., IIT 11

Porecer E., IX 123
PoncicLione V., I 88
Powrozniak J., X 133 sg.
PrecLiN E., VII 114

Purro M., IV 29

Quazza R., III 38-42*

REevELLI P., II 85

Reynorps R. L., VI 1 sgg., 15 sgg.
Riccr A., VIII 89

Ricero A., VII 122

RiguerTI M., III 117

Romano G., X 76*

Rosmva T., IV 115

RossieNotTI M., IV 57 sg.

Rota A., IV 54 sg.

Roronpr P., IV 21, IX 114 sg., 121 sg., X 90-94
Rusens P. (C.I.LE.L.I.), VI 136 sg.
Russo C., II 1-5*

Sacrio A., III 93

SaLvaTorerLLr L., VII 85

Santoro C., IT 104-7*

Sasst F., II 54 sg., III 116
SaussiNe (pE) R., III 93, X 132 sg.
Savio P., VII 115

ScHENONI G., IX 129

Scorrr P., IT 89 sg.

SEGHETTI D., III 24

SEILLIERE DE, V 37-40*

SErrA G. D., V 131

SERRA VILARO J., IV 17-20%

Sira G.A., I 82-84%, IV 57 sgg.
Sorarr G., VII 107

Sormr E., IV 115

SpeELLANZON C., ITI 11 sg.*
Sposato P., VII 115

Stone L., X 87, 89 sg.

Sturzo L., I 89

SumAa MANNING B. e Suma W., IX 84 sgg.*

TaccHeELLA L., II 116 sg., III 25 sg.
TEMPESTA A., V 92

TorrrtI P., IX 114 sg., 117-20
TramAroLLo G., VII 85

TriA L., I 43-47*

Vaccarr P., IV 115

VaLenst Tw., IIT 92

VareroN F., I 61

VArALDO A., IIT 24 sg.

Varn: D., IV 116

Vaussarp M., VII 114

ViNeELL M., V 129

Vita M., X 76*

VitaLe V., IV 102-7*, VIII 95-165
Vivarpo L., IT 1-5%, VII 108
VyBorny Z., IX 129, X 129, 134-38

WARTANOFF B., I 50

Zanier F., X 134
Zovarto P. L., IX 127
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INDICE ONOMASTICO

ABBIATI Francesco, vescovo di Bobbio: IV 111

ABUNA Joseph: v. Sapeto

AccratuoLr, Banco: VI 7

AcciNeLLr Francesco Maria: IIT 25; VIII 77

ADpALBERTO, re: IV 10, 34, 82

ApALBERTO, march. di Toscana: -IIT 115

Aporno: III 99; - Antoniotto, doge: II 115-16; -
Antoniotto: X 80; - Gabriele, doge: X 20; -
Ottavio: II 14; - Raffaele, doge: I 107; V 100.
E v. Caterina Fieschi A.

ADRECHI, pittore: IX 111-12

Amumo imperatore: VIII 26

AbriaNo V.: VI 104; VIII 17

AceENo Francesco M., diplomatico: VII 5-9

AcGNEsT Maria Gaetana: VII 12-14

AcosTINO, Santo: IV 18, 20

Arcarpr Gio Batta, sassellese: X 81

ALAMANNO da CosTA, conte di Siracusa: IV 104

AcrBerTI di Firenze, casata: Amedeo Antonio di F.
e di Catenaia; Catteta nata Adorno; Daniello
Benedetto; Lapo Bartolomeo; Leon Battista; Lo-
renzo, ed altri: II 12-15

ALBERTI, crittografo: IX 22

ALBERTO RUFO, marchese: VI 22

ALBINI Franco: IX 126

Avressanpro VII, papa: VII 35

ALESSANDRO, ab. di Borzone: VIII 39 n., 48

Aresst Galeazzo, architetto: I 58; IV 48; V 33;
IX 78, 122-23, 123-25; X 34, 89, 113

Avrronso d’Aragona: I 107, 116; V 32-33, 58, 99-100

Avrronso X il Saggio di Castiglia: III 65-69; - AL-
Fonso VII: III 66

Arronso V di Portogallo: IV 2

ArcarorTI Francesco: I 112

ALIFERO Giacomo, milanese, e Giovanni, capit. di
Chiavari: V 13 n., e 18 n.

AvigHIERT Dante: V 127; VI 69, 71; VIII 73 segg.

AmMADEO, scultore: II 113 e f.t.

AMALRICO, notaro: VI 13

AMBRroGIO, Santo: X 101

AMBROGIO, conte di Rapallo: IV 11

Amico Brusco, console: IV 36

AnNAsTASIO Michele: v. Gatti Antonio

ANDALO, Podesta del Comune: IV 11

ANpREA d’Isernia, giureconsulto: X 27

ANDREA march. di Massa: III 115; IV 7, 9, 10

ANGELINO de’ Fanti, notaro: III 33, 35

ANcIO (d’): III 69; IV 103; V 99; - Carlo: III 69;
- Giovanna II: V 99; - Roberto: I 106; X 27

ANONIMO GENOVESE, poeta: I 80-82

ANoNIMO RAVENNATE: VI 20

ANsALDI, conte (ANsALpo da Voltri, emissario del
Vachero): IIL 102

ANsaLpo Gio, industriale: II 36-39; IV 54

AnsaLpo Gio Andrea, pittore: I, f.t. 3; V 73-74;
VIII 79; IX 79

AnsaLpo Giovanni: II 36, 37, 39

ANSELME Giacomo, generale: IV 68

ANnseELMoO di Sanremo: VIII 74

ANTELAMI Benedetto: VI 83

ANTONIO, ab. di Borzone: VIII 39

APOLLONIA, Santa: VIII 56-60

Arurero: IX 106

ARIALDO, arcivescovo: IV 36

Arrico VII, imperat.: I 106

ARTEMISIA, regina: II 75

ASBURGO, casa: IV 107-109

Ascanio Battista: II 112

AssereTo Biagio: V 99-104; VIII 121

Assereto Gioacchino, pittore: IV 93; VIII 79; IX
79, 113-14

AsTE (d’) Giacomo, ed altri, « patroni » di S. Laz-
zaro di Rapallo: II 45-47; V 43

AsrtoLro, re: VII 68

AtTo PLACENTINO, notaio: IX 29, 30, 31

AUBERTERRE, diplomatico: VIII 76

AUBERTEVILLE (d’), diplomatico: I 42

Aupier (d’) de LanGueEpoc M., scrittore: V 40

Aucurio, diacono di Tarragona: IV 17

AucusTo, imperat.: VIII 131-32, 147 n.; IX 108

AurispA Giovanni, umanista: VIII 14

Avieno: X 109

Avocabpro Giovanni, Capit. d. Spezia: V 112-13

Avvocato Oberto: IV 9 n.; - Rolando: IV 103

Azzo march. di Panigaglia e di Ceula: VI 22

BapaNo Maria, sassellese: X 83; - Michele, X 84; -
Tomaso, ing. X 71

Bapo, medico: V 43

BarBr Giovanni (Giov. pA GenNova): IX 37-44; -
Rolando q. Issembardo: IX 37, 42-3; - Borgo-
gnone q. Oberto, Guglielmo, Oberto: IX 43-44

Barsr Gio Paolo, (congiura): III 41; IV 112

BarBr Provera Giacomo: I 12

Barrira: IT 24; 35, 38-39; III 122; VIII 108-9; 124

BANDINELLI Baccio, pittore: VII 95

BaNDINI Angelo M., erudito: VII 3-4, 10-16

BaraBINO Carlo, architetto: X 113

BARBA;EL}ATA Giovanni, pittore: II 48; II f.t. 4; IX
112-1

BarBAROSSA: v. Federico I; v. Khair-ad-din

BARBERINI, Cardinale: I 7

BarBIERI Pietro, urbanista: X 71, 72, 73

BArBO, conte: X 81

Barca Guglielmo: II 40, 42, 43

Barp1, banchieri fiorentini: VI 7

Barpr (de) Donato, pittore: IX 117

BaArerTI Giuseppe: VII 8

BArGonI, pittore: IV 98-99

BARISONE d’ARBOREA, giudice: X 28

BarNABA da Modena, pittore: IX 112, 118-19, 121-22

BARrILI Anton Giulio: IIT 24-25

BArRsAN Antonio, avvocato: 1V 42-43

BARTHELEMY Jean Jacques, erudito: VII 16

BARTOLOMEO da Pavia, castellano di Chiavari: V 13

BARTOLOMEO, prete, a Ruta: IX 66

Baupo Luca, pittore: II f.t. 2; IX 113, 115

BatT G;ngielmo, medico: I 19, 69-76, 108; VI 46,
74-7

BatTisTA da Rapallo, medico: II 16

BeccarumI Domenico, pittore: IX 84, 118; X 91

BeccaArr Battista, cartografo: IV 2,

BeccariA (de) Lodovico, e casata: V 112

BELGRANO Luigi Tomaso: IV 49; V 3, 6 sg.; V
100; VIII 103; X 70, 88, 89 n.

BeLLEVILLE (de) Catlo G.: IV 68, 69, 71

BeLLoBrUNO di Castello: v. Castello

BELMESSERI, casata: VI 101

BENADUXI, notaro: V 61-64

BeNAvVIDES (di) Luigi, de Casillo e Toledo...: X 58

BENEDETTO, Santo: III 121

BeNEDETTO XIV (Lambertini): VII 4

BenEDETTO di ROVEZZANO, scultore: I, fit. 1

BeNiNT Margherita di Messer Piero: II 14 n.

BeNTI Donato, scultore: I f.t. fasc. 1

= =

Bentinck Lord William: I 90, 108-109; III 122;
VIII 128; X 84

BeNnTIvoGLIO, Cardinale: IIT 41

BenzA Elia, mazziniano: III 72-75

BerarDI Carlo Sebastiano, canonista: I 26

BereNGARIO II, re: IV 10; 34; 82; VI 22

BerNA di Bruno, pittore: IX 118

BeErNARDI Francesco, diplomatico: X 85-87

BerNARDO (S.) di Chiaravalle: VII 47

BERNARDO, arciv. di Maiorca: X 11

BERTALA Francesco: v. Pasquale da Marola

BerTOLOTTI, Signori di Passano: v. Passano

BerToLoTTO di Alberto, notaro: IX 30

BerTOLOTTO Lorenzo, pittore: IX 115

BestAGoNo Cidiana, abbadessa: II f.t. fasc. 2

BiacgINt Sebastiano, giansenista: VII 114

Bianco Bartolomeo, archit.: I 58

BicLiatr Giacomo, sassellese: X 82

BieNA Antonio da Lierne, archit.: V 8 n. 2

BiscamNo Bartolomeo, pittore: VIII 79

Bixio Adelaide: I 23; - Alessandro: VIII 156; -
Nino: I 23; III 24, 74, 122; VI 93; VIII 144,
157, 161

BLAKE, ammiraglio: X 85, 86

BrLAanco Giovanni, « patrone »: X 13, 14

BoccANEGRA Ambrogio ed Egidio, ammiragli di
Castiglia: III 65; - Guglielmo, Capitano del
Popolo: I 79; IT 103; IV 12-13; V 52; VIII
115; - Simone, doge: I 46; 79; II 55; X 19

Boccarpr Bartolomeo: IV 68-69

Boemonno di Antiochia: IV 35; 36; VIII 17

BoeTTO Pietro, Cardinale: I 33, 99

Bocino G. B. Lorenzo, ministro: V 129

BogNETTI Gian Piero: VI 16

Borro Camillo: X 70

Bor1o Domenico: VI 91

BOLOGNA, casata: VI 105; - Giovanni: II 52

BomBrIint Carlo, Giovanni e Marcello: IV 54-55

Bon Alessandro, provveditore: VIII 11

Bona di Savoia Sforza: V 111, 114

BoNACCORSO Jacopo, notaro: IX 30

BonareLLo Giacomo: V 11

BoNAVENTURA GUERCI, notaro: V 62, 63

BonrapIO Jacopo: IV 97

BonriGLT Benedetto, pittore: V 82, 86

Boniracio VIII, papa: IX 42

Bontracio ab. di Ceparana: IX 38, 39

Boniracio march. di Monferrato: IV 11

BoNVASSALLO, notaro: V 61, 63

BoNvIiLLANO, notaro: II 54; VI 16

Borag Pietro, di Narbona: X 10

Borsont di Napoli: Ferdinando I, Maria Carolina,
I 108

BorBONE di Parma: VI 99 sgg.

BorDONE, pittore: IV 89

Bosco (del), marchesi: IV 103

Bosco Bartolomeo: III 53; V 41, 42, 46

Boscovica Ruggero G., astronomo: VII 14

BoseLLI ab. Luigi, giornalista: VIII 65-67; - Paolo:
TITES 152

Boss1o mons. Francesco: II 47; III 110; - V 43

BotTo Bernardo, abate di Borzone: VIII 42

Borra AporNo Antoniotto, generale: II 36-37

BoucrcauT, Bucicaldo, v. Te Memgre AL

Bove (da) Antomo, Giovanni, G. B.: X 80-82

BozorLo Domenico: V 42

Braccesco Carlo, pittore: II, f.t.,, 4; IX 112-13,

116-17. E. v. CarLo del Mantegna

BRACELLI Jacopo, umanista: V 100

BRAMANTE Donato: X 93

BrauN Emil, archeologo: II 73-76

Brea Ludovico, pitt.: IX 111-12, 113, 115, 126;
X 93

Briassiog, scultore: II 75

BRIGNOLE SALE, casata: IX 123; Antonio: I 90;
V 45-46; - Gian Francesco, doge: II 38-39; -
Maria in De Ferrari: I 10; - di Groppoli: X 61

BromBEY Elisabetta: X 86

Bronzino, pittore: IX 118

BrowN John, medico: VI 46-52

BrowN Montagu, diplomatico: II 76-77

BrUEGEL Giovanni, pittore: II 10

BrUNE Guglielmo M., generale: IV 69-70

BruNELLEScO: V 33

Brusco Giacomo, ing.: VI 39, 112. E v. Amico

BuccariNT Marziano, vesc. bobbiese: IV 110

BuGATTO Zanetto, pittore: V 114

BuonaPARTE Napoleone: I 16, 88; II 88; III 45;
IV 114; V 6, 138; VI 85-92; VII 110; VIII
127, 132-33, 136, 139 segg., 155; IX 33; X 61,
84; - Giuseppe: I 108; - Famiglia Bonaparte in
Corsica e a Bonifacio: VIII 103, 118

BuonarroT1 Michelangelo: VII 95; IX 119; X 91, 92

BURrONE, casata: III 65

BussSeTTI, casata: VI 103

BuTTAFUOCO, capit. corso: X 83

ByrNE Eugenio Ugo: III 104 sg.; V 1 sg.; VI 15,
17, 18

CaB1o (da) Bernardino, archit.: I 91; IX 123-25

CAFFARENA Giuseppe, diplom.: VII 8-9

Carraro: I 46; IT 49; III 49-50; IV 12-13, 36, 53,
102; V. 4, 57, 108; VIII 16, 115, 116, 129,
135-40

CAFrE Pietro, giansenista: VII 108

CaricapALLio Gregorio, notaio: IX 30

CarLimaco: IX 127.

CALVI, casata: VI 101

CavLvr Felice, pittore: X 91; - Lazzaro e Pantaleone,
pitt.: IX 133; X 91, 92

CaLvo Francesco, Commissario a Chiavari: VIII 69

CaMBIASO Domenico, pittore: IV 48

Camsiaso: I 73; - Giovanni, pittore: IX 122; X 91;
- Luca, pitt.: VII 94; VIII 79; IX 82, 83-96,
115, 121-22, 125; X 90-92

Camoscr Franc. M., giurista: VII 77

Campro ANTICO, fratt., dlsegnaton VIII 38 n.

CAMPOCASSI Dornemco canonico: I 77-78

CAMPODONICO, casata: VI 104

CAMPOFREGOSO, v. Fregoso.

Campora Giovanni: VIII 107

Canavesio Giovanni, pittore: IX 115

Canpr Cesare, liutaio: I 51-52

CANEFRI Cesare Nicold, medico: I 74

CANEVART Domenico, medico: VIII 56 n.

CANEVARI Pier Maria: II 24, 39

CANNING Sir Stratford, diplomatico: II 75

CANOSSA, casata: VI 102

CANTONE Simone, architetto: X 113; - Bernardino,
v. Cabio (da) Bernardino

CappELLINO Gio Domenico, pitt.: IX 115, 120

CaroNE Gerardo, podesta di Lagneto: III 2-3

CARANCHETTO, archit.: IX 123

CArAvVAGGIO, Caravaggeschi: I 58; VIII 82

CARBONARA, « aiutante »: X 82

CARBONE Bernardo, pittore: V 133

Carouccr Giosue: VIII 97, 100; 149 e n.: 159-62;
165; X 70

Carro Magno: VI 20

Carro V, imperat.: I 3; 90; III 101; IV 108, 109
v 38; X 88; - CARLO VI Imperat A% 105

Carro VI di Francia: II 118; X 4; 64; - Carro VII:
I 107; - Carro VIII: I 37; - Carro IX: V 40;

X 88
Carro II d’Inghilterra: I 38
CarLo ArBerto: I 10; 91; III 74, 76

— 155 —




Carco Emanuere I: II 36, 38; III 41; 102; - Car-
o Em. II: I 7; III 41; 103; X 85; - CArLO
Em. III: I 90; V 105-6

CarLo del MaNTEGNA: IX 116-17

CarLoNE G. B., pitt.: VIII 82; IX 114

CARMANDINO, visconti: III 65; - Lanfranchino: IV
10; - Rolando: II 100; - Simone: IV 7, 9

CARPENA, Signori di C.: I 105 n.

CarrAccr Agostino, Annibale, Ludovico, pitt.: VIII
80-2

CARRANZA, casata: VI 104

CARREGA, giansenista: VII 115

CARRETTO (del), marchesi: I 50; II 2; III 19-20;
VI 128; X 23; 78, 80; - Alfonso I: III 19; -
Alfonso II: III 17, 19; - Galeotto: VI 130; -
Gio Batta X 80

Casarecis Giuseppe, giurista: V 50

Casis, Padre, domenicano: VIII 75

Casont T., libellista: VIII 77

CastAcNA Ugolino, banchiere: IIT 33, 36, 37; VI 11

CASTELLO Bernardo, pitt.: I 114-15; X 113; - Castel-
lino: IX 115; - Gio Batta (il Bergamasco): II f.t.
4; IV 58; V 73-8; VII 93, 97; IX 125; X 91;
- Valerio: IV f.t. 1; IX 114, 120

CAsTELLO mons. Gio Vincenzo, diplom.: VIII 1

CasTELLO (di) Bellobruno: III 100; - Folco: I 46;
- Metlo: IV 8, 13

CastIGLIONE G. B., pitt.: IV fit. 1; IX 114

CASTLEREAGH lord Roberto S.: I 109

Castro (de) Zaccaria: III 67, 69

CASTRODELFINO, notaro: III 108-9

Castruccio CAsTRAcANL: IIT 116

CATERINA di Braganza: I 38

CATERINA (S.) Fieschi Adorno: IV f.t. 1; V 43

Catone: VI 66

CaTTANEO Andald e Benedetto: X 14 n.

CavaLLo Emanuele: II 115; III 25

Cavaronco Ugolino: IV 8 n.

CeciL Robert: X 90

CELASCO, Signori di Lagneto e di C.: III 2-3

CELEsIA Dorotea, v. Mallet; - G. B.: VII 3; -
Pietro Paolo: VI 54; VII 2-32; VIII 76-77, 88

CeLEsIA Emanuele, storico: III 11

CELLA, casata: VI 104

CENTURIONE marchesi: II 13; - Signori dell’Aulla:
X 59, 61, 63, 65; - Adamo: III 101; - Luigi,
padre: III 89-91, VIII 73; - C. Scorrr: II 119

CERANO (Crespi G. B.), pitt.: VIII 82; IX 79-81

CERVANTES Michele: V 72

CEsARE Gaio Giulio: VI 62; IX 21

CescHr Carlo: V 25; 74; X 70; 100 sg.

CESENA, casata: VI 104; - Antonio, arciprete di
Varese L.: IX 97-108

CHIABRERA Gabriello: IV 56

CHIAPPORI Agostino, giornalista: VIII 68

Crravarr Gerolamo e Luca, dogi: II, f.t. 3; - Gian
Luigi: III 41

CHARBONNEL fratelli: V 5

CHAUCER Geoffrey: III 107

CHOREGULLO Simone, capit. di Chiavari: V 8 n.

CiBo, casata: X 61; - Carlo: X 9; - Giulio: X 88;
- Leonora: II 14

CicaLa Giambattista, erudito: V 101-04; - Giulio,
figlio di G. B.: V 101

CiceroNg: VIII 147 n.; IX 107; X 140

Crcara Cazano, banchiere: X 14, 30-31

CrroLLINA M., archivista: V 6

Crerio Giorgio: IV 77

CLAVESANA, marchesi: II 50

CLEMENTE VI, Papa: I 78; X 1-3

CoccHr Igino: X 95

CocoNaTo Galeazzo, capit, di Chiavari: V 9-12

CoLBERT de Croissy, ministro: I 42

CoromsaNo (S.): IIT 120-21. E v. IIT 48; IV 110;
VII 36, 46, 48; VIII 36

CoromBo Bartolomeo: III 46; IV 3; - Cristoforo:
IIT 46-47; 65; 117; IV 1-7; V 47-48; IX 128

CoLYER conte, diplomatico: VIII 7

ConciNA p. Daniele, domenicano: VII 14

CoNFALONIERI Enrico, podesta: IX 30

CONTESTABILE Antonio, artista: VI 106

Contr Ugolino, cardinale: III 78

Corot B. Camille, pittore: IV 48 sg.

Corrano Stefano di Lavagna, notaio: IX 37, 42

CoRrrEGGIO, pittore: IX 114, 119, 122

CorverTo Luigi: IV 70; VIII 138

CosTA, casata: VI 101; - ... archivista: V 108-09; -
Ettore, medico: V 46

CostA REGHINI, casata: VI 105

CosTANZO, arciv. di Milano: IV 81

CoverceLLr Niccolo: I 72

CRrESCINI, casata: VI 101

CRETET, ministro: V 6-7

CrisTIANI Beltrame, conte: II 9; VI 103; - Pietro,
Pietro Giulio: VI 103

CrisTiaNo VII di Danimarca: IV 15-16

CrisTOFORO, ab. di Borzone: VIII 39 n. 8, 41, 51

Crock Benedetto V 37

CroMwWELL Enrico ed altri: X 85-88; - Oliviero:
I5, 8; X 85-88

CumaNo, notaro: VI 13

Cuneo Nicolo: I 33

CuN1BERTO, re longobardo: IV 74

CurinI, casata: VI 101-02

CurLr Gerolamo, patrizio gen.: I 112

Curro G. B., giansenista: III 24

DAL MARE Paolo M., giansen.: III 24; VII 114

Damirano (Fra) da Bergamo, v. Zambelli D.

D’AnprADE Alfredo: III 118; V 52; 116; IX 66,
68; X 70

D’AnNunzio Gabriele: IV 115

Da PontE Cristoforo e Pietro: II 112

D’Aria Michele, scultore: V 35 n. 2

Darint Francesco di Marco, banchiere: VI 1, 7, 9;
12; (X 14 n.)

Daunou..., diplomatico: V 3, 5

Davip Gerard, pittore: IX 112-13

De Awmicis mons. Giacomo: VIIT 15

DE Barsiert Giovanni, Rolando, ed altri: II 46

DEe FErrARI, pittori: Gio Andrea: IX 115, 120, 121,
126; - Gregorio: IX 119; - Orazio: VIII 82;
IX 115, 121, 126

De Ferrart Filippo, f. di Raffaele: I 10; - Raffaele,
march., duca di Galliera: I 9-10; I 60

De FEerrArI Rolando, Commissario di S. Giorgio:
V 113; - Giovanni Francesco, medico: VI 75

DE Foresti Bernabd, castellano di Chiavari: V 8 n.

DE ForRNARI STRATA Maria Vittoria: IX 83

DE Francescur Carlo, giornal.: IV 42-44

DE Francur Cesare, governat. a Sanremo: III 91; -
Giacomo, ambasciat.: I 8; - Stefano: X 83

Decora Eustachio, giansen.: VII 107, 111, 114, 115

De GusernaTIs G. B., libellista: I 11

DEerAcroix Carlo, diplom.: IV 68

DE LANGLADE ing. Gio Gherardo: III 18, 19

DE LA RoNcIERE Charles: I 80

DELBECCHI, giansenista: VII 115

DEeL BENE Francesco, banchiere: VI 5, 8

DEeLLA CELLA, casata: VI 104; - Paolo, med.: III 122

Derra Rovere Giuliano (papa Giulio II): IIT 108;
VIIIE17; X5 117;5X493

DEeLLA TorrE Antonio (Antoniotto): V 12

DerrA Torre Raffaele: III 41; 102, 103; - storico:
III 103
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DeL Mepico StarrerTI Carlo: IT 51-52

DEeLriNo Domenico, pittore: IT 71, 75 e f.t.

DE MarcHI A., archit.: V 117-21; IX 66, 68

DE MarcHI Alessandro, diplomatico: VIII 6, 10

DE MaAr1 Agostino M., vescovo di Savona: III 50;
- Ansaldo, ammiraglio: IV 105; VI 129, 131; -
casata: IX 73

DE Marint Claudio: III 41; - Paolo: I 37, 39, 40,
41, 42; - Percivalle: X 13; - Pileo: II 118; VIII
14, 20

DE NEecrr Teofilo O.: III 120; VI 16;

DE Nicro Ottone: IV 9 n.

DenTUTO Bertolino, cittadino genov.: II 66-68; -
Jacopo, patrone: X 12, 13; - Simone: II 68

DE Riccr Scipione, Vescovo di Pistoia: VII 115

DE RoccHr Elia, intagliatore: III 108 sgg.; VII 72,
74, 75, 79, 98

Desmvont Cornelio: V 6; IX 34; X 94

DEevoto Luigi, abate di Borzone: VIII 42

D’Harcourt Geronina: 1 41

DiavorLo e DiavoriNno (Musso Giuseppe e fratello),
banditi: IV 72

D1 DoNATO, notaio savonese: VI 13; - Lanfranchi-
no, banchiere: III 33, 35, 37; VI 11; - Simone,
not.: IX 29, 30, 31

D1 CrisTINA Alessandro e Guglielmo, restauratori:
VII 77 n. 4 ;

D1 NeGro Gian Carlo: I 9-11; 109; II 72-77; III
25; IV 113; X 114, 130; - Horatio: VI 40, 137;
- Laurina Spinola D.: IV 113; - Salagro o Sal-
vago: V 57-59

Dronisio (Fra), piacentino: V 68

Drotiatutt Cepperello, banchiere: VI 9

Domenico da Campocassi: I 77-78

DonATELLO: V 34

DoNGHI..., marchese: I 11

DoniceLro, Giudice di Cagliari: X 28

Dor1A, casata: 1 41, 46, 50; II 12 sgg. 119; V 127,
128, 134; VI 55, 105, 106; VIII 130, 151; X 5, 8;
61; 79-81; - Andrea: I 3, 17; 90; II 12-15; III
39-40; 42, 65; 100-103; 122; IV 108-9; VIII
122, 130, 135, 145, 160, 161; IX 123; - Bene-
detto: II 104; - Carlino: X 15; - Carlo: X 79;
- Cesare: V 37; - Ceva, Costantino, Domenico:
X 79; - Francesco Maria: II 33; VIII 124; -
Giacomo: II 37; - Gian Andrea: I 46; III 39-
40; 65; VIII 142, 161; - Gio Andrea j.: IIT 10;
- Gio Antonio: X 79; - Gio Francesco; II 33-39;
87; III 44; V 105; VIII 124; - Gian Nicold:
II 37; - Giorgio: VI 35; - Giuseppe Maria:
II 37; - Jacopo: III 40; VIII 115, 140; IX 31,
32; - Lamba: 122; - Lambino: III 36, 37;. VI
9-10; - Luciano: X 12; - Nicold: II 2; 100, 103;
- Nicold: X 79; - Nicoloso: II 40, 42, 43; 1V, 11;
Opecino f. di Oliviero: IX 42; - Ottobono: X
14; - Paolo: V 35; - Paolo Mattia: VIII 154;
- Paride X 79, 80; - Raimondo: VIII 157; - Si-
mona, moglie di Michel Zanche: V 127; - Si-
mone: II 40; - Stefano: II 104; X 79, 80

Dosi, casata: VI 105; - Dost Decrint: VI 106

DraGur, corsaro: I 90; VIII 69

DrAKE, Sir, diplomatico: I 75

DuraAzzo, marchesi: II 73, 74; VIII 7; - Gio Luca:
I 38; VI 40; - Marcello: II 37, 39; - Maria:
IX 124; - Pietro: I 11; - Stefano, cardinale:
I 105 n.; VIII 19, 20; - Stefano: I 11

Doucras William duca di Queensberry: VII 8

EBo, «fedele » di Berengario II: IV 34
Ecateo: X 109

Ebpmonpo, principe d’Inghilterra: IT 67-68
Epoarpo I, e II d’Inghilterra: II 66-69; 111
Egipio, Maestro E., scriba: IX, 3, 9-16

Ecinarno: IV 81 n.

ErLisABETTA d’Inghilterra: X 79

EL1sABETTA d’Austria: X 88

EMaNUELE FiviBerto di Savoia: I 15, 17; III 20

Emeriaco Guglielmo: I 46; II 2; IV 36; 104; -
Guglielmo j.: II 103; - Ugo II 2. E v. II 21

EMBRONO Ansaldo, Enrico: 2; - Nicola: IV 9 n.

EmpEpocLE: IX 108

Enrico VI, Imperat.: II 2; 41; 100, 101; IV 11; VI
13; VIII 114-15

ENrico IIT di Francia: III 39

Enrico III d’Inghilterra II 67-68

Enrico di Bonifacio, march. del Vasto: X 78

ENrico di Cartosio, notaro: X 79

Enrico da Fucecchio, vescovo di Luni: IX 3, 4-
10, 16

Enrico Guercio, march. di Savona: IV 8; VI 126-
28; X 78

ENRrICO PESCATORE, conte di Malta, IV 104

Enzo, re: IV 106; V 127

EraTOoSTENE: X 107

Ercore: VI 65; X 109

ErepE Michele, giornalista: VIII 61

ERMELANO, notaro: V 60-61, 63, 64

Eroporo, EscurLo, Estono: X 107, 109

Eucenio III, papa: III 78; VI 22; - Eucenio IV:
VII 47

Eurocro, diacono tarragonese: IV 17
Eurerio, vesc. di Luni: I 87
Eymar Angelo M.: IV 70-71

FaBricA (de) Ansaldo, Lanfranco, Pietro: IV 8 n.

Faccuinertr F. L., disegnatore: II 73, 75

Facio (Fazio) Bartolomeo, umanista: I 116-17

FAJE (da) Giovanni Antonio: IX 103

FaLLerTI Pio Carlo, storico: VIII 97, 161

FantI (de) Angelino, banchiere: III 33, 35

Fantont Luigi (Labindo): IV 70-71; VI 88, 90;
VII 103 n.

FanTonr Pio, giansenista: VII 113 n.

FArINA Giuseppe M., teologo: I 73; VII 111

FARNESE di Parma e Piacenza: II 14; VI 99 sgg.

FAroLFr Giovanni, banchiere: VI 5 n.

Fasoro Lorenzo, pittore: IX 113

Faris Domenico M.: II 6, 9

Fazio A.: IX 30

FEA Carlo: VI 60

FEDERICI, casata: II 113

Feperico I BarBArossA: IV 12; 102, 103; VI 13;
VIII 115; X 68, 75

Feperico II, Imperat.: I 43; II 50; IV 13; 103-
105; VI 129; VIII 102; IX 7

Feperico II di Prussia: I 112

Feperico V di Danimarca: IV, 15, 16

FELICE, vescovo di Genova: IV 112

FELICE, vescovo di Luni: I 87

FErDINANDO d’Aragona: IV 4

FerpiNanDo II di Toscana: I 3-8

FerNANDEZ de Velasco e Tovar Bernardino, Gover-
nat. di Milano: X 57

FernanDO IIT di Castiglia: IIT 67

FerrART Defendente, pitt.: VII 80-81; IX 113; -
Eusebio: VIII 80; - Gaudenzio: VII 80;
VIII 80

FiaseLLA Domenico, pittore: II, f.t. 1; VIII 82;
IX 115

Fip1a: II 72-74

FiescHr, casata: I 37-42;: 11 12-15; 115, 119; III
14-15, 39-40, 100-102; IV 109; V 8 n. 3; 32; VI
99, 104, 106; VIII 51; 122, 130, 151, 152; X
55-65; - Benedetto, Commissario di S. Giorgio:
V 113; - Bianca (Alberti): II 12-15; - Carlo,
Capit. del popolo: X 8; - Carlo Leone: I 38;

— 157 —




X 88; - Caterina (S.): IV f.t. 1; V 43; - Cattaneo:
IT 105, 106; - Francesco, massaro di S. Lorenzo:
VII 72; - Francesco: X 88; - Francesco Sinibal-
do: I 42; - Gerolamo: I 39; - Giacomo, Arcive-
scovo: VIII 18, 20; - Gian Luigi (1425): VII
104; - Gian Luigi il V.: I 38 n. 5; III 101;
VIII 122; - Gian Luigi il G.: I 38; II 12-15;
III 100-101; VIII 122, 152; X 55, 56; 88; -
Gio Luigi Mario: I 38-42; X 88-89; - Giorgio,
Cardinale: VII 47; - Giovanni: I 107; - Luca,
Cardinale: X 19; - Matteo: VII 47; Nicold (sec.
XIII): II 55; III 114; - Nicold (sec. XIV):
X 20; - Nicold (sec. XV): VII 104; - Obizzo,
vescovo di Parma: VI 104; - Ottobono (Adria-
no V): VI 104; VIII 17; - Roboaldo: I 39,
42; - Scipione: I 38; X 88; - Sinibaldo (Inno-
cenzo IV, v.): III 48; V 64-65; VIII .39; -
Sinibaldo: II 14; - Sinibaldo: I 38-42; - Ugo
(sec. XII): IV 8; - Ugo (sec. XVII): I 8

Fivarco P., giurista: VII 77

FiLrero IT di Spagna: II 112; III 40; X 90; -
Frrero IV: I 3; X 57, 58, 60; - Fiuiero V:
I 15 n. 4; VIII 154

Firippo VI di Francia: I 78

Fivipro (Fra) da Rocca Contrada: V 68

FrLipro di Varese, canonico: VIII 16

FiNescur Alfredo: V 26

Fini, Compagnia: VI 5

FINOGLIA..., pittore: IX 115

Frorint Vittorio: VI 85-92 passim

FLEICHMANN, diplomatico: VIII 11

Foca, Imperat.: IX 54

FoLENGO Giambattista, umanista: : II 108-110

FONTANAROSSA Susanna: IV 4

FoNTENEGIO Benedetto, notaio: X 11 n.

Foppa Vincenzo, pittore: II, fasc. 4 f.t.; VII 79;
IX 116-117; 121; X 93-94

ForceA Bernardo, di Iviza: X 11

ForrANOo Gaspare, intagliatore da Lucca: VII 76-77

ForNARI (de), casata: V 29

ForNARI (de) Anselmo, intagliatore: III 108 sgg.;
VII 72-85, 96-100

Foscoro Ugo: II 20; VI 90; VIII 137

Francesco I di Modena: I 7; - Francesco III:
X 65; - Francesco IV: X 61, 65

Francesco di Napoli: I 108

Francesco di Giorgio, disegnatore: VII 82-83, 84

Francesco di Guglielmo di Rovereto di Chiavari,
notaio: III 33-37

Francesco de Secunpis de Gorzano: VI 114

FrEGoso (Campofregoso), casata: II 13, 14; 104
sgg.; 108; IIT 113; X 80, 114; - Battista: 1 106;
- Battista IT: IIT 99; - Cesare: III 102; - Fede-
rico, cardin.: II 108; - Giano, doge: I 107;
IT 105, 115; V 99; - Giovanni: I 107; - Gio
Batta, doge: I 48; - Ludovico: II 104-105; -
Masino: II 104; - Ottaviano, doge: II 108, 115;
IIT 100; - Paolo, arciv.: II 46; 105-107; IIL
99; - Tomaso, doge: I 106; VII 104; X 64

Frurtuoso (S.), di Tarragona: IV 17-20 e f.t.; 74,
o113

FusinaTo Clemente, giornal.: IV 42, 43

GABRIELLI, casata: VI 102

GacGINT da Bissone, scultori: V 34 sgg.; - Dome-
nico: V 32-33

GAIE de VieNoLI Jacopo: X 31

GALBIATI, casata: VI 101

GALIANI ab. Ferdinando: VII 4, 13, 14; VIII 88

GALEOTTI Sebastiano, pitt.: IX 118-119

GALLENGA Antonio: IIT 23

GALLI, casata: VI 100

GALLIENO, Imperat.: IV 18

GALLIERA, duchi di...: I 9-10; II 119; V 93

GAMBALLOTA Martino: III 3

Ganpint Carlo, medico: I 72, 76; VI 49

GANDOLFO mons. Francesco, vesc. di Noli: X 83

GarassINI Pier Giacinto (ed altri): IV 45-48

GarassiNo Tommaso e Vincenzo, intagliatori: VII
77, 80, 94, 97 sgg.

GarciA de ViLLamAYor Juan: IIT 67

GariBALDI Giuseppe: IV 56; VI 93; VIII 107,
1295 157.

GARIMBERTO Lanfranco, cap. di Chiavari: V 12,
15, 18; V 111, 112

GASPARE da Suessa: V 13 n.

GasTALpr. Girolamo, diplomatico: II 9; 38-39; -
Gio Batta, diplom.: VII 5

GaTa de Novaria Giovanni: X 30

GATARI Andrea, libellista, diarista: V 100

GaTTI Antonio (Michele Anastasio), giurista: VIII 77

Gaupio p. Francesco M., scienziato: VII 113 n. 17

Gavorro G. B., medico: X 81

Gazzoro Gaspare, ab. di Borzone: VIII 41

GELMIREZ Diego, vesc. di Campostella: III 66

GeNTILE Dionisio: X 82; - Gerolamo: III 99

GENTILESCHI Artemisia, Francesco, Orazio, pittori:
ISt fascil!

GERBINO, scultore: IV, f.t., fasc. 2

GEeroramMo (S.): IX 108

GEroLAMO da Treviso (G. Pennacchi), pittore: VII
83-87, 100; IX 84

GrorpaNO Luca, pittore: IX 119

Gm;}émng di Cogorno, ab. di Borzone: III 48; VIII

83

GHizoLFI Angelo Catlo e Sebastiano: X 137

GracomiNo da Recco: II 66, 111

Gr1acomo STEFANO da Brivio: V 113

Gracomo di Zignago, presbitero: IX 42

Gi1aNFIGLIAZZI Giovanni: VI 4

GINGUENE Pier Luigi, diplom.: IV 69

GroBerTI Vincenzo: II 22

GI0NA, notaro: V 61-63

Giorelo, diacono tarragonese, a Portofino: IV 19;
73-75; IX 35-36

Grorero (S.) di Cappadocia: IV 19, 73-75

GrorGio d’Annono: V 112, 113

Groreio da Lodi, cap. di Chiavari: V 13-14

Grovanna II di Napoli: V 99

GI10vANNI BATTISTA (S.), ceneri: IV 53-54

Grovannt XXI, papa: VIII 132

Grovannt II, vescovo: IV, fasc. 1, f.t.

Grovannt IT di Portogallo: IV 2

GI1ovAaNNI de Astrico, notaro: V 61, 64

Grovannt di Balduccio, scultore: I, fasc., 1 f.t.

G1ovannT delle Bande Nere: II 52

Giovannt di Carignano: I 80

Giovannt di Gandria, archit.: IV 99

Grovannt da Genova: v. Balbo G.

Grovannt di Giona, notaro: V 60-63, 127; VI 13

GIO\\;:}NNé di Guiberto, notaro: II 55; IV 8 n.;

1

Gr1ovanNI de Mandolesio, notaro: IX 22

Grovannt Pisano, scultore: VII 17

Giovannt di S. Genesio, mercante: II 69

GI0VANNI SCRIBA, notaro: V 2; VI 14, 15; IX 30

G1oveNoNE Giuseppe, pittore: VIII 80

Grovi Angelo, diplom.: VIII 1-12; - Gio Batta:
VIII 4, 8; - Gio Francesco: VIII 3, 4; - Gio
Paolo: VIII 4 n. 7

Grovio Paolo: V 40

Grurio II: v. Della Rovere

Grurio Romano (Pippi), pittore: VII 86

Grustr Antonio: I 33

Grustiniant IT 112; V 28; 37-40, 113; - Agosti-
no: VIII 14; - Benedetto: II 37, 39; - Giannet-
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_tino: IV 112; - Stefano: VII 72; - Tomaso: II
112; - Vincenzo: V 40
GrusTINIANO, Imperat.: V 38
GiusTiNo, sacerdote: IV 19
GrusTo, vesc. di Luni: I 87
Grusto di Allemagna, pittore: IX 117
Gorpont Carlo: VII 4
Gorr Anton Francesco, erudito: VII 4
GRANELLO Emanuele di Chiavari: IX 42
Grasst Cristoforo, pittore: IV 99
GRrEGORIO (S.) Magno: I 44; 87; IV 81, 87, 92; -
IX 54
GreGorio IX, papa: IV 18; - Grecorio XIII: V 68
GresaM Sir Thomas: X 89
Grirro Geronimo: V 12
GrirF1oTo Raffaele: X 13
GriLLA Pietra, priorissa di S. Andrea: IX 42
GRriLLO p. Angelo, erudito: I 113-114
GriLrLo Luigi, letterato: III 54
GRIMALDI, casata: 1 46; II 119; - Bianca Fieschi
ved. G.: II 12; - Gaspare: X 8; - Isabella:
V 37-40
GronpoNA Giovanni, libraio: IV 39-40
GroucHy Emanuele, generale: IV 70
GrorALLO G. Francesco e Teresa: VI 135-136.
Grosso Orlando: IV 5; V 6; 19; 49; IX 124; X
66, 70
Guant G. B., medico: VI 43-52
GuasTaviNo Giulio, letterato: I 114
Guercio Bonaventura, notaro: V 62, 63; - Entico:
v. Enrico Guercio
GueLIELMINO Francesco: I 33
GUGLIELMO, vescovo di Luni: IX 4, 7, 16
GuGLIELMO march., di Parodi: IV 7, 9
GucLiELMO di Bonandrea, not.: IV 8 n.; V 61,
62, 63
GueLieLMo Cassinese, notaro: II 40-44; 99-100;
III 1-6; IV 8; VI 16
GueLieLMo di Colomba, not.: IX 30
GucLIELMO di Porto Venere, not.: V 61 sgg.
GueLiELMo di S. Giorgio, not.: IX 30 sgg.
GuGLIELMO da Sori, not.: IV 104; VI 16
GucLiELMo da Torino priore di S. Sisto: IX 40
GuiserTo di Nervi, not.: IV 7 n.; IX 30 sgg.
GuiccIARDINI Francesco: VIII 104; 132
Guino di Grondona: IV 8 n. 2
GuipoBoNo Bartolomeo e Domenico, pitt.: IX 112,
113-114
Gumortro di Rodobio, podesta: IX 30
Guiraup Yves, diplom.: IV 68-69

HarcourT (d’) Geronima (Fieschi): I 41
Haro (de) don Luigi, diplom.: X 58
Harris Giorgio: X 136

Harrisse Enrico: V 6; 109; IX 33
HerveEy Sir John e Lady: VII 8
Hovrrts Thomas, scrittore: VII-8
HoorTMANN (di) Anna: X 86, 87

Huser Carlo, fiumano: IV 43, 44

Tacumo Pietro: X 10

Iacoro di Balduino, Podesta: II 3; IX 29-30

Tacoro re di Majorca, e Tacopo II: X 11

Tacoro da Varagine: IV 112; IX 38, 40

IBErTO Raimondo: X 15

IBrAHIM Pacha: V 37-40

Ino conte di Carmandino: IV 35

IGHINA ..., sanremasco: VIII 74, 75

IMPERIALE casata: I 46; - Gianvincenzo: I 115; V

Gio Batta: X 60 n.; - Giulio: X 82 -

Vmcenzo V 73; - Imperiate di S. ANGELO
Cesare: V 6; VIII 13 sgg.; IX 34

InNocenzo II: IIT 78; VII 47 - Innocenzo III:

V 68; VIII 40; IX 107; - Innocenzo IV (Sini-
baldo’ Fieschi): IIT 48; 66 IV 106; V 65; VI
104; VIII 39; IX 107; - Innocenzo X: I 7
INVREA Tommaso massaro di S. Lorenzo: VII-72
IsaBELLA di Castlglla 1V 4
ITTALIANO Andrea, « patrone »: X 13
Ivant Antonio, dotto sarzanese: IX 4 n.

JacoBeLrLo da Fiore, pittore: IX 115
JanuiNo de Senescharcho, not.: III 35-36; VI 9

KaBan, Sultano: X 14
KuAR-Ap-DIN « Barbarossa », corsaro: I 90; V 67

LaBd Mario: V 30; VI 35 sgg.; 137

LAGNETO, Signori di L.: I 105 n.; IIT 2-3

La Hoz Giuseppe, patriota: VI 90

LaMARMORA Alfonso: I 91; IV 47

LAMBERTINI: v. Benedetto XIV

LamsBocLia Nino: IX 97; 112; X 100sg.

Lami Giovanni, erudito: VII 3 13, 14

LAMPUGNANO Francesco cap. di Chiavari: V 14

LanArio Airaldo e C., di Pavia: X 31

LANFRANCO, notaro: 111 123 1V, . Vi2: AVISIS 16

LANINO Bernardmo, Gerolamo, Pler Francesco, pit-
tori: VIII 80

LanTELMO da BriNGERIO detto Lancellino, ab. di
Clermont: IIT 48; VIII 37 n.

LANTELMO, notaro: IX 30

LA Tour Georges pittore: VIII 79; IX 85

LAuraNA Francesco, scultore: V 33

LAuriA (di) Ruggero: V 58

LAURIANO, ministro sabaudo: II 108

Lavana Carlo, medico: VI 75

LeBrUN Carlo Francesco: V 7

Leccacorvo Guglielmo: VIII 105

LECCAVELA, casata: I 21

LErF, di Eric il Rosso: IV 2

Le MEINGRE JeaN detto Boucrcaur: II 118; X 64

LEOCARE, scultore: II 75

LEODEGAR, vescovo di Luni: VII 68

LeonArpo da Vinci: IV 115; V 51

LEONE, abate di S. Frattuoso: IV £.t. fasc. 1

LERCARI Megollo: IIT 25; 122; V 57; VIII 119-120.

LErcArio Alberto: X 14 n.

LiNARes Alarcon e Garcia: V 58

Lrepr Filippino, pittore: VII 103

Lipromano Gerolamo, diplom:.: III 17, 20-22

LiurpranDO, re: IV 19-20

Livio: VIII 147 n.

LomEerLint: I 46; 90; II 13; VI 39; 136; X 117; -
Giacomo: VI 39; - Marc’Antonio: V 100

Lomr Aurelio, pittore: IX 114

Lonco Guglielmo e Indo: II 8 n. 2

Lopez Roberto S.: III 106; V 136; VI 17; X 69

LoreENZETTI Pietro, pitt.: IV it EX 118

Luciant Tommaso, Giuliano: IV 44

Lucro, vescovo di Luni: IX 54, 59

Lucrezio: IX 108

Luco (de) Alonso: II 112

Lurer XII d’Angio: X 8 n.

Luict IX di Francia: I 79; II 67, 70; - Lurer X:
II 66; - Luicr XII: I 60 Luter XIII IIT 41; V
39; - "Luter XIV: 1 37, 39, 41; III 42; 102; X
88-89

Luier da Parma: V 112-13

LumiNARIO Battista, umanista: I 111

Lupr Luigi Alessandro, filogiansen.: VII 114

Lupo GeNTILE Michele: IX 3 sgg.

LuxARDO, casata: IX 129

Luzio Alessandro: VIII 163-164 e n. 32

Macario don Gio Francesco: X 84
MacHIAVELLT Nicold: VIII 132
MAcoBRrIO, scriba: IV 49-50
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MAEsTRO della Madonna dell’Accademia: IX 120

MAaEsTRO di S. Maria di Castello: IX 115; 118-19

Mageroro Visconte, cartografo: IV 4

MAGNASCco Alessandro pittSInS9 SITIS =14 aVIa .
IX 126

MAGHELLA, casata: VI 101

MAGONE cartaginese: IV 101

MAvLASPINA, marchesi: II 13; 51-52; III 115; 116;
IV713 103; V 128 n. 16 133: VI 98, 99 106
107; VII 60; X 31; 61 n.; 94; ~ Alberto: 1V 7-
13; 34; - Corrado: IV 13 Federico: 1V THES
Gughelmo IV 8, 13; Leonardo T1%52; Mo-
roello: IV 7, 8, 13 OblZZO TIEE tooel = Opxzo-
ne:t IV 7,113; Spmetta della Verrucola: III 116

MALINVERNI Carlo II 78

MavLLET David: VI 54; VII 7; - Doroty: VI 54;

. VII 7, 26-28, 30-32; Lucy: VII

MALLONE, casata: III 65 - Ansaldo: II 68-69; - Si-
mone: II 67, 68; - Simonetto: IT 69; III 65

MaroceLLo Gianino: II 111; - Lanzarotto: 11 111-
12. E v. IT 21

Mamacar Tomaso M., erudito di Chio: VII 15

MamELT Goffredo: III 24; 74; VIII 128; - Giorgio,
padre di G.: V 1

MANDUEL, notaro: VI 13

Mangrenr I Lancia: IV 117

MANGINTI Antonio, diplomatico: VII 5

MANTEGNA Andrea: V 34

Manuzio Aldo e Paolo: IX 109

Manzint Giovanni, erudito: IX 4 n.; 102

MAaNzINO Battista, sassellese X 81

MARACCHI, casata: VI 100

MARAFFI, casata: VI 101

MaracLiaNo A. M., II 10; IX 121

MAaRANA Gio Paolo: I 40- 42 - Can. M.: VIII 20

MArcHELLI Luigi, medico: I 76

MarcHisIo Scriba: IX 30

Marco PiNo da Siena, pittore: X 92

MARGARITONE da Brindisi: IT 42; 100

MARIA ANTONIETTA di Francia: 1V 68

MARIA BEATRICE di Massa: X 61, 65

MaRrIA CrisTINA di Svezia: VII 122

Mar1A TeresA d’Austria: V 105, 106

MariNo di Bulgaro: IV 8

MARIOTTI, vescovo gxansemsta VII 111

MAROCELLO dei Marocelli:

MarsA Nicold, governat. di Pontremoh X 60 n.

MARTINO (San): IV 74; VII 61 sgg.; IX 35-36

MARTINO di Boemia (Behalm) IV 3

MARUFFO Matteo: X 14

E, diacono: IV 19
Massa CORSICA marchesi: I 105
Massena Andrea: IX 66

~ MASSERANO, principe: V 38

MassmmiLiano II, Imper.: X 88

Massimo da Montezemolo: IT 22

MassuccoNE Francesco: IV 67-72; - Felice: IV 72;
Francesco, sp Antonietta Mazzini: 1V 72; Lui.
gi: IV 67 n.

MartipE di Canossa, contessa: III 116

MaurTrOT Gian Nicola, canonista: VII 113

Maurizio, Imperatore: X 102-103

MAzzARINO, cardinale: I 6, 8; IV 112; X 85

MazziNt Antonietta: IV 72 - Francesca: III 7EX
- Giacomo: IV 71; V 45 VI 53; - Giuseppe:
IIT 23; 72-77; VI 53; VIII 8486 129 156; -
Maria: III 75 VI 53 VIII 85.86

MazoNE Glovanm, pitt.: II Fd S TXST 1355115

Mebicr (de) Alessandro: I 47 - Cosimo I: X 62;
g;% 3 Ferdinando: X 58, 60 64; - Giuliano:

1
Memo Andrea, bailo venez.: VIII 6, 8
MENAFOGLIO, marchese: VII 13 e n. 7

MERTENS SCHAAFFHAUSEN Sibilla: I 9-11; II 73-77;

IV 113; V 4546 ,
METTERNICH Clemente: I 109 f
MichELE (S): IV 73 sg., VI 126; IX 35-36; 63-72
MicHELE Enrico I’Aurora: VI 88
MIcHELE PALEOLOGO, Imper.: III 66 68, 69; V

38, 40
MICHELE ZANcHE: V 127
MiLest Bianca: VI 76
Mocentco, bailo venez.: VIII 7, 8
MoHovIcH Emidio, tipografo: v 44
Mojon Antonio: VI 75- 76; - Benedetto senior: I

73-74; VI 74-76; - Benedetto e B32: V755

76; - Giuseppe: I 75; VI 75-76; - Maria Pelle-

grina ed altri: VI 75-76
MorNeLtr G. B., giansen.: III 24; VII 107,

113-115 \
Morossr, casata: VI 105 ¢
Monarp1, (o Moraldi, o Morialdi): VIII 74, 75
MoNGIARDINT Gio Antomo, medico: I 19; 32 V 44
MonTaeNINI C., giurista: VIII 77
MonTAaLDO Leonardo: X 20
MonTtr Vincenzo: VI 89
MonTtiNo Giovanni, vescovo: IX 8
MonTorsoL1 (da) Gio Angelo: X 11, 4
Moranpo Felice, gxacobmo VI 75; VII 115
MORAZZONE (Il), pittore: IX 79
Morerrr Luigi, medico: VI 50
MogreniG Francesco, giornalista; IV 43
Morgavr Francesco: I 10
Mosso Franc. Saverio: III 54; - V 41, 45, 46
Mucanm (Re Mughetto): VIII 6
MurivarerTo (I1) pitt.: V 115 VI 106
MuraT Gioachino: I 108-1
Murto Bartolomeo, archltetto V 15, 17, 18

NASALLI, casata: VI 103-104

NaraLr G. Battista, pittore: VI 106

NATALI Martino, giansen.: III 24; VII 107-109 sgg.
NEGROTTO can. T archivista: VIII 13 sgg.
NeEwToN Charles Th. ., archeologo: II 74, 76, 77
Nicora di Murta: X 12, n.

Nicoro IV, Papa: X 13

Nicord del fu Pellegrino, not.: V 62, 63

Nr1coLo da S. Lorenzo, not.: IX 30, 31

Nicorost, casata: VI 102

Nicoroso da Recco: IT 111

Nicoroso (da Portovenere), not.: V 62, 63
NirraNo Cecasparico (Gio Franc. Dona) II 33
NiGer, abate: VIII 74

NOBERASCO Filippo, storico: III 51

NoceTi, conti di Rocca Sigillina: X 62 n.

Norasco Ottone: IV 7, 8, 10

Novr (da) Antoniotto e Bartolomeo: II 111-12
NoORANDINO, vescovo di Luni: IX 4

OBERTENGHI, marchesi: II 54; III 65; IV 7, 8, 10;
34; 103; VI 98, 99; X 61 - Oberto: IV 10

OBERTINO frate, di Sezzadlo IX 42

OsBEerTO di Carrega, vicario: VIII 20

OBERTO di Piacenza, notaro: VI 16

OBFix;iro gCRIBA di Mercato, notaro: IV 7 n., 8, 9 n.,

1

OpErIco Nicold: II 112 ¢
ObpoNE Pascale, pittore: IX 113 v
OjerTr Ugo: V 32 sg
Orpont Boniforte, pittore: VIII 8
OLwvArI Nicold, medico: I 32; 75 III 54; V 44;

138; VI 4445 50-51 |
Orwvert G. B., medico: X 83
OLIVERIO frate, architetto: IX 73
Op1ziNo di Alzate, governat. milan.: V 99
Orazro: III 52; IX 107; 128
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OrIeNTINO Angelo e Leonzio, umanisti: 1T 108-109
Oros1o Paolo: IV 80; IX 48

OrsiNt Angelo, medico: I 19

OrsorNo Giovanni, architetto: V 43, 46
Ossor10, ministro torinese: II 9

OTTAVIANI, casata: VI 102

OrT0BONO Scriba, notaro: II 41; 102

OrToNE I, Imperat.: VI 22; VIII 36

Ovpio: IX 128

Pacomio (S.): IX 48

Pacanint Nicold: I 50-52; 92; II 10; IIT 92-93; 94;
V 89-92; VI 59; 89 IX 129; X 129- 138 -
- Achille: X 133 135 ~ Attila: X 133

Pacar G. B,.plttore v 133

PALLASTRELLI-PERESTRELLI: IX 128

PaLrAvicINO Agnese: IV 99; - Anna vel Isabella:
X 86; 87; - Battistina (Baptina, Battina): X 85-

87; - Caterina: X 87; - Domenico: X 84; - En-

rico: X 87; - Fabrizio: X 89; - Giovanna e Gio-
vanni: X 87 - Giovanni di Sclplono di Parma:
V 122, 2 n, 6 - Gio Domenico: VI 135; - Giulio
q. Agostmo V 101; - Giulio Alessandro VI
135; - Lucrezia: X 87 - Nicola: X 9 n.; -
Nlcolao q. Thomae: VI 135; - Oberto (vescovo
lunense): IX 7, 9, 16; - Orazio: X 85- 90 - Otta-
vio: X 57, 60’ n.; - Paolo Gerolamo: X 83;
Stefano: X 86; - "Tobia: X 87, 89; 113; - To—
maso: VI 41-42; 135-136

Parro (di) Anselmo e Guglielmo: II 40

PALMERINO de SicHERIIS notaro: III 33, 35, 36

PaLmiert Vincenzo, gians.: VII 107, 112-115 passim

PALu Nicolo: I 42

Panp1ant Emilio: VIII 107, 109

PANTALEONE, diacono: IV 19

PANTALEONI (de) Gio Michele, intagliatore: III 108
sgg.; VII 70-101 passim

Panzano Giuliano: X 12 n.

ParasaccHI, casata: VI 101-102

PARETO Agostino: I 90; - Lorenzo: IIT 11

PARETO R., giornalista, erudito: II 72, 73

PARIBELLI Cesare: IV 71

PArRMIGIANINO (I1), pittore: X 91

Paropr G., arch. urbanista: X 71, 72

PasQuALE da Marora (F. Bertala) chirurgo: III 6-10

PassaNo, domini di...: I 105 n.; II f.t. fasc. 1; -
Riccio € Rolando: III 2, 4

Pauruccr, governatore: I 12

PAVESI, casata: VI 104

PEDEMONTE Giovanni, medico: I 76; VI 45

Pecorortr F. B.: X 5, 11 sgg. 19

PecororTo di Uguccione dei Girardi, podesta: IX 30

PENDOLA, libraio: IX 33

PEREGO Pietro, giornalista: IV 42

PERIN DEL VAGA, pittore: IX 84; X 91, 92

PEroLLI Battista, scultore: IX 125

PErrANDO Gio Michele: X 78 sgg., 84

Peruzzr Filippo, ed a., banchieri: VI 4, 7

PeRUZZI mons. Angelo, Visitat. Apostolico: VII 58,
61, 62

PEssAGNO Antonio, Leonardo, Manuele: II 111

PETRELA Opecinus, domenicano: IX 38, 40

PeTRICCIOLI Giuseppe: I 116

PETRUCCI, casata: VI 105

PeEYRE Guglielmo, conte di Ventimiglia: III 67

P1acero Giovanni A., giurista: VIII 77

Pracero Martino: X 137

P1aNAssA, « monsu’ di P. », « il marchese di Livor-
no»: X 83

P1aNsABINA (di) Bernabd: V 8 n. 2

Piccarno Giovanni, intagliatore: VII 74

PicciniNo Nicolo: II 52; III 14

P1cepr1, casata: VI 104

Picro (vel Przo) Ido: IV 7, 9, 13

PieTrO (S.): IV 79

Pietro I il Cerimonioso, d’Aragona: X 11

Pierro I di Cipro: X 13

PiETRO prete, di S. Venerio del Tino: IX 56

Pietro da Cortona, pitt.: VIII 82, 83; IX 119

PreTro (Fra) Piacentino: V 68

PieTrO da Voltaggio, capp.: IX 79

PrLLEMENT Marianna Agnese: v. Vaucluse :

PiNeLLr Gianvincenzo, umanista: I 113; - Nunzio
P.: VII 47.

PiNzoNT Martin Alonso: IV 3

Pro IV, papa: I 73; - Pro IX: II 22; III 74; IV 113

Prora Domenico, pittore: II 11; IV, f.t. I; VI 106;
VII 69; IX 115, 119; 121.

PrsaneLro: V 36

Pt Guglielmo: I 109

P1zzornt Pier Franc., medico: I 69, 71-72, 76

PLACENTINO Atto, notaro: IV 11; IX 29, 30, 31

Praniscic Leone: V 32-33

Prauro: IV 115

Prmnio: VI 69, 71; IX 102, 108; X 108, 109

PocH Bernardo: VIII 77; - miscellanea P.: VIII 14

PopesTA Francesco: IV 48

Pocer Gaetano: V 20, 29; X 70

Pocer Giacomo M., giurista: VIII 77

Pocer Giuseppe, genovese, ed altro pxacentmo, gian-
senisti: VII 113, 114

Pocer Vittorio, storico: IIT 51

POLICARDI Domenico, cartografo: VII 44

PoNntA Gioachino, poeta: I 76; - Nicold, chirurgo:

16

PoNTCHARTRAIN (de), diplomatico; VIII 7

PORCELOTTI, « poeta »: I 3-7 passim

PorDENONE (il), pittore: IX 84

PorTES (des) Ugo: I 40

PorTONARIO Ansaldo: IV 11; - Anselmo, Bernardo,
Giacomo, Oberto, Riccio e Vivaldo: IV 8 n. 2

Pozzo Andrea (Baciccia), pittore VIII 82

Pratoronco G. B., medico: I 69, 74; - Giuseppe,
medico: I 73

Procaccint G. C., pitt.: VIII 82; IX 79; 89

Procorio, sacerdote: IV 19

Prospero (S.), vescovo di Tarragona: IV 17-20 e
f.t.; 113; IX 64; - di Aquitania: IV 19

PrubENZIO, poeta: IV 18

Purro Ottone: II 2

Puteo (de) Antonio: X 31

QuaAGLIA Luigi Zenone, giornal.: VIII 62-64
QuEvepo (de) Francisco, poeta: I 4
Quinzio Giovanni, pittore: X 50

Racero Giacomo e Stefano: I 40, 42

RaGGr march. Gian Battista e Gian Antonio: VII
48, 51; - Lorenzo, cardinale: VII 50-51

RarraeLro: VII 86, 95, 100, 103; VIII 78, 79

Ramvonbi, pittore: X 35

Rarmvonpr Marc’ Antonio, disegnatore: VII 95

Raimonpo di Marsiglia: X 10

RaiMonDpo conte di Provenza: X 6

Ramvonoo di Tolosa: IV 12

Rarmonpo Federico, archivista: V 5

RAMBALDI can. Paolo Stefano: IX 115-116

RamBaLpo di Vaqueiras: IV 11

RamocNINT Franco, giornalista: VIIT 67-68

RamocNINO Gian Giacomo, sassellese: X 83

Ranuccio II di Parma: I 7 .

RapALLO, capitano: VIII 3

RascHERIO Anselmo: IV 35

Rasorr Giovanni, medico: V 44; VI 46-49
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RAVASCHIERI, casa: V 8 n. 3, 17; VIII 41; - Ales-
sandro e Cristoforo, ab. di Borzone: VIII 39,
41, 51

Raymunpucius de VEXIGNA, notaro: IX 38, 39

RecorpaTo di Vallerano, notaro: V 61-64

REGHINI, RiGHINI, casate: VI 101, 102

RELLONE vel Rorrone: IX 9-10

RezzA Ercole, libraio: IV 39-40

Riccarpo di Cornovaglia: III 69

Riccro Giordano, mercante: II 40-41

Riccio (Neroni) Bartolomeo, miniatore: IX 118

RicHARDSON Samuel, letterato: VII 7

RicHErIO Lanfranco: II 40, 42, 43; - ed altri niz-
zardi: II 99-103

Ricuiert G. B., erudito: VII 11; VIII 77

RiporFr Atanasio, diplom.: I 5

RiGHINI, RIGHETTI, casate: VI 102

Rinuccint Pier Francesco, diplom.: I 5

Rivarora, famiglia ed archivi: T 16-17

RivaroLo Cosma e Francesco: II 112

RoBErTO (S.), ab. di Molesme: VII 47 n. 17; VIII
35; - San R. di Alvernia: VIII 35-36

ROBESPIERRE Massimiliano: IV 69

RoDERIC, re visigoto: IV 3

Ropborro II, Imperat.: X 80

RopoLrro, notaro: V 60, 63

RoranpINo di Federico di Vezzano: IX 38, 39, 40

RoLANDO, notaro: V 61, 63

RorranpiNo di Riccardo, not.: IX 31, 32, 34

RoMmEo (de) Giorgio: X 24

Romoro (S.), vesc. di Genova: IV 112

RoSSELLANA, favorita di Solimano: V 38, 39

RosseLLiNo Bernardo, arch.: IX 120

RosseLLo Giulio di Albissola: X 81

Ross1 Pellegrino: II 52

RoTAr1, re: IV 74, 81; VI 21; 125, 127 X 104

RuBALDO, ab. di Borzone: VIII 39 n.

RuBALDO Tommaso di Castellario, not.: VI 114

RuBens Pier Paolo: I f.t. 4; VI 35-40; 135-136;
136-137; VIII 78, 82, 83; IX 111, 121-122;
124, 125

RuBeo Enrico: IV 9 n.

RurrINI Agostino, Eleonora, Giovanni, Jacopo, Ot-
tavio: III 72-77; - Bernardo: IV 71 - Gio-
vanni: VIII 102; 128-129; - Jacopo: I 19; V 45

RuriLio Namanziano: IV 80; IX 48

Ruzza Francesco M.: I 73; IV 69-70

SAccHETTO, libreria padovana: IV 42

SAcy (de) Silvestre: V 3, 7; 109-110; IX 33

Sarro: II 91

SaGraMOrRO Corrado Visconte, vicegovernat. di Ge-
nova: V 9-10, 12

SAINT OroN (di) Francesco: I 39-42

SALFr Francesco: VI 90

SaLvapor Carlo: VI 88, 90

SALvAGo Bernardo: I 39; - Cassano: X 20; - G.
Battista: II 12; - G. B., vescovo di Luni e
Sarzana: X 81; - Porchetto, Podesta: IX 31

SALVAGO RAGGI, march. a Tiglieto: VII 51

SaLvi Adamo: V 26

Sampiero Corso: III 39; IV 109

SANCHEZ ALBORNOZ Claudio: V 58 sg.

SANGALLO (de) Antonio, genov.: X 16 n.

SANNA sac. Giovanni: V 68

SANNAZZARO Jacopo: IX 107-108

SANTO Mariano, chirurgo: IT 16

SANTOLO, suddiacono: II1 78,

SaPETO Giuseppe (Abuna Joseph) IV 54-55

Sass1 Ferruccio: IIT 113-15

SauLr Antonio, governat. di Pontremoli: X 60 n.;
- Bendinelli: I 6, 7, 8; - Francesco, governat.

Sanremo: IIT 88-91; - Gio Antonio: II f.t. 1;
- Lorenzo: I 42

Savora, casa: I 15, 16; III 102; IV 112; V 128,
136 VIII 74-75; IX 128; X 80 sgg., 85 E v.
*Plemontc *Sardegna Bona Carlo Alberto,
Carlo Emanuele, Eman. Flllberto Vittorio Ame-
deo, Vitt. Eman.

Scasst Onofrio: I 76; V 44; VIII 102; 126

Scasso Gio Andrea, sassellese: X 80

ScHIAFFINO Bernardo e Francesco, scult.: IX 121

ScHUBART, libreria: IV 39-40, 42

Sconnto Paolo, professore: X 137

Scopa: II 73-75

Scorza Sinibaldo, pittore: IX 114

SCUDERY (de) Madeleme smttrlce V 37-40

Scymno (Pseudo...): X 108

Secco Bocerra G. B., conte di Vimercate: X 58, 60

SEILLERE, barone: V 37, 39, 40

SErATICO (de) Leonardo: V 12, 14, 15

SERATTI, casata: VI 101

SERRA, marchesi: IT 76, 77; X 82; - Costantino,
vescovo di Albenga, e Agostino, Settimio: IIT
88, 91; - Gerolamo di Franc. Maria: II 38, 39;
- Gerolamo di Giacomo, storico: II 39

SrorzA: IX 116-117; X 57; - Bianca Maria: V 9;
- Francesco: I 107; II 52; 105; V 112; - Ga-
leazzo Maria: V 8, 9, 15-18; 111; - Gian Ga-
leazzo: V 111, 113

SiBILLA (de) CAMILLA, monialis di S. Andrea: IX 42

S1EVEKING Enrico: IX 34

SiGNoRrIO (de) Bartolomeo, capit.: V 13, 14, 15

StmoNeTTA Cicco: V 113; IX 22

Sirr Giuseppe, card. arcivescovo: VIII 13, 15

Siro (S.), vescovo di Genova: IV 112

S1sTo IV, papa: VIII 40; - Sisto V, Peretti: VIII 57

SobomA (I1) (Antonio Bazzi): VIII 80; IX 118

SoLART Benedetto, giansenista: III 24; VII 107-14
passim: - Cottardo: VII 111; - Emanuele, me-
dico: I 9; III 122; V 45; - Giorgio Maria:
I1T 88, 89

SoLiMANO, sultano: V 37-40

SoLiMENA Francesco, pittore: IX 119-120

SorBA Agostino, diplom.: IV 14; VII 6 n. 5, 26

SotiN Gio Maria: IV 69

SPANZOTTI Martino, pitt.: VII 81; VIII 80; IX 113
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JoHORSONA (JorRsONA, JHEREZONDA), Kerson?: X 5,
15ieins 187 a:
Jupr, Luchi? X 15, 28

LABRADOR: IV 2

La Ferti: VII 36 n., 47, 49

Latazzo: I 90

Larcuecria: II 102

LANGHE, feudi: I 34; X 61

LarnacA (Cipro): X 14

LA SpeziA: v. Spezia

Lavacna: II 113; III 48; 114, 115; IV 103; VI 71-
72; 99; 104; VIII 36 sgg.; IX 37, 42

LAvVAGNOLA, torr.: IX 121-22

Lavarpuc (Provenza): X 8

Lazio: VI 66; X 27

Lema: VII 4, 5

Le Lieux (Savoia): VIII 45

LEMME (pieve): III 110

LepanTO: I 46; III 40

Lericr: I 105 n.; II 53; IV 11; 103, 106; V 61;
VI 65-73; 108; X 65

LerNo: VI 68

LeroNE: VI 68

LEsima, monte: VIII 27, 28, 30, 34

LeTIMBRro, f.: I 88

LEVANTE (Oriente): I 31; 90; II 66-70; V 50; VI 7;
VIII 1-12; 116; X 10, 13

LEvix)rgTo 122 Vv 111 112 VI 20, 22; 43 sgg., 50;

115

LiBarnA: II 94; VIII 28

Licciana (Lunigiana): X 61

Licuria MaritTiMA: IX 35. E v. Maritima I

Limisso (Cipro): X 14

Lincuapoca: X 10

LisBona: III 107; IV 2

Livorno: I 108-9; III 43; IV 39; V 111; VIII 5;
X 55, 62, 64

Loano: I 16; 88; II 119; VII 110.

Loguporo: V 127, 131

Lomsarpia: I 5, sgg.; 38; III 28; 76; V 34; 105;
VI 6; 17; 88; 98; VII 60; 107-8; VIII 79, 80;
IX 105; X 5, 27-31; 55, 62, sgg.; 93, 94

Lonpra: I 7, 8; 24; 109; II 66 sgg.; IV 67; V 105;
VI 54; VII 29 passim; VIII 76-77; X 85-86;
89. E v. Inghilterra

— 667"

Lucca: IIT 36, 37; 106; 115; IV 11; V 111; VI
65 9,010; 1751981 sgg:; - VAL 59;1 VIIL' 55" n.;
X 27, 28; 60-65 passim; 80; 94

Lucepro: I 10; VII 47

LucHr = Lukowo (Schiavonia): X 5

Lunt: I 86, 87; II 54; 55; III 4-5; 13; 113; IV 76,
78 n., 79, 81; VI 19, 22, 30; VII 58, 59, 68;
IX 7, 10; X 56, 61

Lunteiana: I 3; 15 sgg. f.t., 1; 34; 59; 85-87;
104 sgg.; 116; II 13, 14; f.t. 1; 20; 51-55; 82;
90; III 1 sgg.; 83 n.; 113-16; IV 11, 13; 60; 76
sgg. passim; 103; V 62-64; 93; 133; VI 19 sgg.
passim; 55; 98-110; VII 57-68, passim; VIII 34;
166; IX 3 sgg. passim; 100 sgg.; X 55-65; 94; 95

Lusitania: X 70. E. v. Portogallo

LuxeurL: IIT 121

Mapgra: 1V 2, 6; X 12 n.

Maperno: III 85, 86

Mabrson, USA: V 1-2; VI 15, 16

Maprip: I 4, 7; 38. E v. Spagna.

Macerorasca, monte: II 81; III 13

MAGGIORE, mare: v. Nero, mare

Magra, f. valle: I 87; II 53; 81-84 e f.t.; III 1;
115; V 61; VI 71; 98 sgg.; VII 57-68 passim;
X 8; 56, 57, 61, 64-65; 94

Maupria: IV 36

Majorca: IIT 67; VI 12; X 7, 11.

Mavraca: III 67

Marragre: VI 116, 126, 129

MaLta: V 122; VIII 8:0XE137415,28

MANFREDONIA: I 79, 80

Manie (Finale): VI 116, 121, 126

ManTova: I 7; IV 108; X 80

Marciaso (Lunigiana): X 59

MareNGo: X 84

MARINASCO (pieve): II 53; IV 80; V 61, 62; VI 22

MariTima ITarorum: IV 81; VI 19, 20; X 104

Marocco: III 67, 69; VI 14

Marsa Musa: IIT 69

MarsiecLia: I 105; III 66; 72, 73; 106; V 83, 89;
VI 66; X 10, 26; 108, 109, 110

MarzaBoTTo: VIII 23

Masone: IV, f.it. 2

Massa: II 52; III 43; 114, 115; X 56, 61, 63,

65; 94

Masserano: II 119

« MASTROMELA » « MASTRABALA »: X 109

Mata: X 5, 15, 18.

Mauritania: VI 70

MebprTERRANEO: I 43 sgg.; 90; IV 101; VI 13;
X 62; 108; e passim

MELor1A: IV 103; VI 7; X 28

MEercozzo: III 84, 85

Messiva: VIII 11

MEezeLET (Susa): III 84 e f.t.

Mezzema: IX 36

MiGLiARINA (La Spema) v. S. Venerio di M.

MirLesimo: I 59; X 8

Mirano: I 2-5; 17; 38 106; II 50; 104-107; III
43; 106; 111, 116; v 69, 70; 75; 115; V 8, 9
99; 111-14; VI 6, 11, 17, 18; 21; 85-92 passim;
VII 123; VIII 80, 82; IX 79 sgg.; X 28 sgg.;
56 sgg.; 101

Miocria: X 84

Mopena: II 6; 52; VI 85 sgg.; 103; IX 8; X 56,
61 sgg.

Mobrca: I 15 n.

Momserro: I 54; VII 110

Monaco: I 105 n.; IT 119; III 106; IV 103; V 37,
391 X955 115 nis 109

Mongcria: IIT 2-3; VI 22; IX 113

MonrerraTO: III 20; 68; X 25, 31, 32; 82, 84
(= Piemonte).

MoncrarpiNo: I 16

MonTaLE di Levanto: VI 19-34

MontALTo (Imperia): IX 115

« MonTE » (I1): I 81. E v. Portofino

MonteBArDONE: IIT 115; IV 74; VII 57, 58, 68;
X 62

MonNTEBENEDETTO (Torino): IIT 84

MonTEcHIARUGOLO: VI 86, 90

MontepIVALLI (Lunigiana): II 53

MONTEGRAZIE (Imperia): IX 117

MonTEGURAGAZZA: VIII 23, 24

MonTELEONE Rocca Doria: V 133

MonTELUNGO (S. Benedetto di): VII 68

MonNTEMULAZZO (Priorato): VIII 40

MonTtENOTTE: I 88

MonTEROSSO: VI 12

MonTe SAN Gruriano (Erice): VI 65

Monrocero: I 40; 59; II 35; VIII 33

MonrpeLLier: 1 72; III 73, 74; IV 12; 46; V 44

Monviso: VIII 30 n.

Monza: IX 35

Morimonp: VII 36 n.

MotroNE: X 28

Murazzo: VII 60; VIII 40; X 61

Murrepo: X 50; 115, 121

Murcra: IIT 69

Nasorr (Noli): VI 125-126

Narorr: I 4, 5, 8; 105; 108-109; 116; II 41 sgg.;
V 32; 58; 99 sgg.; 105; VII 3; 119-120; VIII
113590X:192: w121 55X09 5272345870,

NaroLr di Romania: VIII 4 n., 11

Narsona: IIT 106; X 10; 109

Nasso: II 72, 76; X 108

NEro, Mare (Mare Maggiore): I 44; 79, 80, 90; VI
17; X 13 sgg.

Nervi: IV 8 n.; X 114, 120, 124, 126

NEUSTRIA (« Normania »): 1X 9, 1

NEw York: VI 15

Nineeo: I 44; 79; IV 103, 104; VIII 115

NizzA Mar.: IT 99-103; 119; III 21; IV 103; VI
126; VIII 6 n.; 73-74; 105; 119; 133; X 85

Novrr: I 47; 59; II 1-5; 21; III 24; IV 103; VI 115-
134; VIII 121, 137; X 10, 24; 69

Norvecia: IV 14-15

Nova: X 5

Novara, Novarese (Borgomanero, Conturbia, Gattico,
Lesa, Orta, Pettenasco...): III 81-86; X 30, 31

NoVATE (Brianza): IX 79

Novr: I 108; III 110, sgg.; IV 70; X 61; 84

OccipeNTE (Europa): VI 7,

OLANDA (Paesi Bassi): I 7; 40 IIT 107; VIII 2, 3,
4, 7, 10; 86; X 89

OLEA: VII 40 n., 48; X 78

OrwvoraA (Lunigiana): X 59, 60 n., 63

OvtreGcroco: I 15, 17; 122-123; II 21; 49; III 26;
110; IV 8; 105; VI 78; IX 79; 105; X 4, 25,
28; 61; 94

OLTrREMARE: IV 113; VI 13. E v. Levante

OrLtrREMONTE: IV 113; VIII 120

OLTRE Po (Ultra Padum): X 28 n., 30, 31.

OnecL1A: I 16; 50; II 50; VI 72; X 85; 110

OraMALA, monte: VIII 31; III 85

OrsaA, valle: IV 103; X 94

ORrsAro, monte: X 62

OrsiNo, monte (Noli): 126 e sgg., passim

OrrtIGLIETO: VII 35

Orviero: III 106; V 85
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OsPEDALETTI (Col di Rodi): IX 115

Ossora, valle (e Baceno, Domodossola, etc.): III
81 sgg., passim

Orrone: VIII 26, 31

Ovapa: X 28; 83

PapaNna, Valle: I 86, 87; VI 70; X 64

Papova: I 113

Pacana (Rapallo): IV 74

PaLermo: X 52. E v. Sicilia

PaLesTINA: III 107. E v. Terra Santa

PALLERONE: X 59

PaLmariA: IV 73, 76 n., 78 n., 80; V 62; IX 48,
58, 60, 62

PaLmira: VIII 147 n.

Paro (Sassello): X 79

Pannon1a: VI 69, 70

PArAZzZoLO (Rezoaglio): II 82, 83, e f.t.

PARENzZO: IV 42-43

Paricr: I 7; 10; 37 sgg.; III 72, 76; IV 14-15; 67;
V 3 sgg., passim; 40; 108-10; VI 76, 88; 137;
VII 4 sgg. passim; VIII 20; 126; 127 e passim;
IX 9; 33, 34; X 27, 34. E v. Francia

Parma: IIT 13; IV 106, 111; VI 83; 98 sgg., pas-
sim; VIII 22, 26; IX 36; X 56, 62.

PARMA, f.: IV 111; X 62

* Paropr: IV 9; 103; X 94

PAssARr1, caput (C. Passero): X 28

Pavia: III 106; IV 73; VII 108, 109, 112, 114;
VIII 36; X 28, 31; 93

Pecrr: VI 53; VIII 21, 22; IX 42; X 50; 114 e sgg.,
passim

PENICE, monte: VIII 28, 30, 32, 33.

PENNA, monte: I 34; IIT 13; VIII 32 n.

Pera: I 43, 44; 90; VI 17; VIII 103; 136, 139.
E v. Galata

Pers1a: V 38, 39

PERTI, rocca (Finale): III 17

PERUGIA, Perugini: V 81, 82, 84; X 27

PeTRONIO, Valle: IV 58 .

P1a, Valle: I 84. E v. Finale

Pracenza: III 37; 106; 115; IV 8, 11, 13; 111;
V 82 n.; VI 11; 17; 98 sgg. passim; VII 113,
114; VIII 22, 23, 26

PremoNTE: I 5; 89; 109; II 119; III 41, 42; 84;
102; IV 69, 70, 71; V 5; 105; 138; VI 61; 98;
VII 22; 110; VIII 61; 80; 119, 123, 126, 127,
128; X 5, 23, 27, 28; 70. E v. Savoia, Sardegna,
Monferrato

Pienza: 120

PieTrA Ligure: IX 113

PieTrASANTA: X 61

Pieve di Teco: IV 59-60

PigNA: I 59 |

PieNoNE: VI 22

PioNE (Bardi): IX 104

Pisa: I 79 sgg.; II 50; III 67, 68; IV 4; 11; 79,
82; 103 sgg.; V 113; 123-37, passim; VI 6, sgg.;
125899 MVIIIE3 113811 6, 117 SAVIITF5 550, %157
X 4, 15, 27, 28; 60, 62, 64

PopenzanA: X 61

Pognana: VI 31

Pora: IV 42-43

PoLcevErA, Valle: I 86; IT 24; X 24; 133, 138

« PoLLUPICE »: I 84; VI 125, 126

Poronra: III 107; VII 50

Poncr, Valle: VI 116, 125

PonTEBOSIO, feudo: X 61

PonTEDASSIO:- V 82, 83, 87; IX 115

PonTEDECIMO: V 15, 18

PoNTE Orcanasco: II 82 e f.t; VIII 27, 31

PontigNy: VII 36 n., 47 n.

PonT’INVREA: X 25

PontrEMoOLT: I 3; II 52, 54; III 15; 114; 115; 116;
IV 8, 11, 59, 60; VI 99 sgg., passim; VII 57-68;
VIII 40; 84; IX 7; X 55-65

Ponza: V 99-104

Ponzone: IT 119; IV 103; X 78 sgg.

Pora, valle: I 84

PorroriNo: I 80, 81; IT 108-10; III 26-27; IV 17-
20 e f.t.; 61; 73-75; 94-95; 113; V 13; 87, 88;
VII 104-6; IX 64; 130. E. v. Capodimonte

PorrTocaLro: I 38; IT 111; 112; III 107; IV 2; X 70

PorTo MAURIZIO: X 5, 23

PorTo P1sano: I 79; X 28.

PorTovENERE: I 103-7; II 53; 55; IV 73; 76-83;
84-92; 103; 113; V 60-64; 88; III 12; 122; VI
12; 13; 67; IX 45-62, passim; 76; X 10

PorTUs LUNAE (Golfo della Spezia): IV 77

Pra: X 114, 121

PrADELLO (Bettola): IX 128

Prato: VI 7, 9; 12

Precora: VIII 28

Privesa: VIII 122

PromonToRrIO (Capo di Faro): I 81-82; IX 76

Provenza: II 10; 101, 103; II 103; IV 104; V 79,
82-85, 88; VI 14, 20; X 5-10, 27, 28 e passim

Pucrie: VIII 97, 99, 101; 113-14; X 5

Puco, Schiavonia: X 5

Purica (Fosdinovo): IX 102

QuarTo: X 123, 124, 125, 126
QuaAzzoLa, torr.: I 88
Quinto: III 46, 47; 117; X 114, 118

Racusa: VIII 6

Rararro: I, f.t. 1; 77-78; II 4548 e f.t.; 113; IV
11; V 112; 122; VI 56; VII 106; 123; VIII
130; IX 64, 66, 69, 72; 121; X 5, 10, 24.

RAMAIRONE: X 133, 138

Recco: V 112; VII 106; IX 64; 114; X 23

Recero E.: II 53; IV 19; 81; VI 85, 89, 90

RezoacLio: I, fit. 2

« RHODE » (Rosas); « RHODANUSIA »: X 108

Riomacerore: VII 117

RivALTA Scrivia: IIT 110; VII 35 n., 38-39, 49

Rivierg, Liguria Orient. e Occid.: I 16, 17; 49-50;
55-59; 105-7; II 2; 21; 49; 82; 89-90; III 1 sgg.;
36-37; IV 58; 105; V 37; 111-14; 138; VI 54;
56; 58-59; 65-73; VII 116-17; 121; IX 35; X 8
n. 16, 21, 25, 26; 82; 104; 118; e passim

RoccarorTE: VIII 33

Rocca Sicirrina: X 62

RoccATAGLIATA: I 40

RoccHETTA VARA: X 61

Ropano, f.: VI 70; X 107, 108, 110

Ropr: II 12

RoMASIN6:323 1578 BT822 11876883 MTVai1137
W68, 1315V 6810855137 MVITE3 SVIT18197
20; 81 sgg.; 89; 124, 125, 150, 151, 157; IX
10;855,7 405 4155/123 8 X834 91 89251 115:512

Romacna: I 117; X 5

Romania: I 79; X 5, 12, 14 sgg., 18, 31

Roncacria: IV 12

Ronco Scrivia: IT 116-17; 119; III 25

RonpiNAr1A: IIT 25,

RoveeNno: VIII 26

Roverero di Chiavari: IV 18

Russia, Russi: I 45; III 107; V 6

Rura: IIT 53; IX 35, 36; 63-72

SaBazia: II 21
SAINT DENIS, abbazia: IX 10

= ole)=

i i

SAINTE MARIE-des-Fins-de-Terre (Soulac): IX 58

Savi: III 66-67

SALICETO (Lunigiana): VII 57-63, passim

Sarer: X 5

SAMPIERDARENA: V 39; VI 35; 91; IX 43, 44; 91,
92; 121; IX 91, 92; X 40, 41, 44, 45; 114

S. AnnA di Rapallo: IT 45

S. Creriano: IX 83, 84, 89

S. Cristororo: IIT 110; VII 59-60

S. Frurtuoso di Capodimonte: II 77; IV 17-20 e
f.t3; 585 92; 113.

SAN Garro: III 121

. GimigNaNo: V 82, 85

. Grurio d’Orta: III 86

. Massmmo: IX 64

. Orcese: II 24

Pietro Vara: II, f.t. 1; 82; III 81, 84 n.

. Quirico in Valle Stora: II, f.t. 1

. Quirico in Val Polcevera: X 50, 52-53; 121

NREmO: II 6; 50; III 88-91; IV 103; 112; VII

117; VIII 76-7; IX 115, 116; X 5

Romano: I 86

. Romoro: II 50

. SALvATORE di Lavagna: I 59; IV 90; VIII 51

. SEBASTIANO Curone: VIII 33

. STEFANO Magra: II 20; 53; III 29; VI 22

. TErENZO del Bdrdine: VI 31; X 59

. VENERIO di Migliarina: II 53-54; IV 19, 20; 78

n. 81; V 61; IX 47, 48, 54, 59, 60

S. VEnErIO del TiNo: v. Tino

SANTA Crock del Corvo: IX 7 n.

S. Maria di Taro: VIII 40

SARABESE: X 5

SarpEGNA: I 44-45; 90; 105; 109; II 20; IV 11;
20 e f.t.; 40; 69, 70; V 5; 99; 105-6; 123-37
VI 31; VIII 13; 61; 99, 104, 112; X 5, 15, 28;
56; 61; 65; 84; 108

Sartssora: IIT 25.

SarzaNA: IV 76; V 61; 113; VII 58, 60; IX 3-11
(e qui, 7 n., Bibola, Caprigliola, Falcinello, Fos-
dinovo, Linari, Monciculo, Ponzanello, Soleria,
Trebiano); 45; X 63, 65

Sasserro: VII 37, 46, 48; X 77-84

SAviGNONE: IV 20

SavoiA: v. 'Indice Onomastico

Savona: I 88; II 2, 3; 21-22; 49; 119; III 50-52;
101; 106; 108; IV 67, 69; 103; V 61; 116;
VI 12; 13; 126-31 passim; VII 71, 78, 79, 86,
98, 101, 102; 110; IX 43; 111-12; 115; 117;
121; X 10;, 23, 25; 79, 82, 84; 85; 93

SazuLiNa, Val: X 62

ScuiavoniA: I 45; X 5, 15

Scro: VIII 1 n., 5; X 12 n.

SCOFFERA, passo: I 18

Scrivia, valle: II 81-84 e f.t.; 116-17; III 81 sgg.;
V 79-89 passim; X 61

SEBENICO: X 5

SEBORGA: II 119

SEGESTA (Egesta): VI 65-73, passim. E v. Sestri L.

SEGNO, castello, valle: VI 125, 128, 129

SENAREGA (Valbrevenna): II 84, e f.t.

SERcHIO, valle: X 60 n.

SERRA (Noli): VI 125

SERRAVALLE S.: X 28, 31

SestrRr LEvantE: II 113 e fit.; III 13 (Segesta
Tigulliorum); IV 57; 81 (Segesta); 103; V 15;
111, 112; VI 19; 44, 45; 65, 69-71, 73; VIII
69-72; IX 96; 115; X 23

SesTrr PonenteE: VII 37; VIII 39; IX 73; X 50;
114, 127

SEzzAp1o: IX 42

StciLia: I 39; 77; 108; II 41-2, 43; 100-101; III
23; 67; IV 11; 104; V 33; 99; VI 65-73; pas-
sim; VIII 6 n.; 103; 114-15; X 54; 108

Siena: III 106; VI 6; 17; VIII 80; IX 118, 121;
X 27

SiLvano d’Orba: IIT 26; IV 99

SteontE: I 79

Siracusa: IV 85 n.; 104

Str1a: III 65; V 1-2; VI 14, 17

SwvieLia: III 67, 68, 69; 107; IV 2

Srovenia: IV 43

Smirng: VIII 3, 4, 5, 7, 8, 9

SommacampacNa: 111 86

Soriano: II 54

Sourac (Francia): IX 58

SpacNA: I 3 sgg.; 80, 81; II 112; III 38 sgg. passim;
101, 103; 107; IV 3; 18-19; 112; V 38; V 57-
59; 67; 105; 135; VI 12; 20; 31; 74; 113; VII
49, 50; VIII 2; 82, 84, 113, 133, 136, 139; IX
82; 96; X 60, 62, 64; 88; 95

Sparato: IV 40

Spanto: X 5

SpErLONGA: IX 108

Seezia (La): I 86, 87; 107; II 53, 54; III 43;
114; IV 72; 76; V 15; 61; 111 sgg.; VI 12;
VII 60; VIII 6 n.; IX 47; X 5, 23, 24; 64, 65

SrigNo: X 78, 82

Spororno: VI 116, 125 sgg., passim.

Starrarpa: VII 47, 49; IX 113

SteELLA: I 50; X 81

SToRA, torr.: IX 101

Struzione: IV, f.t. 2

Susa, Valle: II 81-84 e f.t.; III 85, 85 e f.t.

Svezia: IV 14

Svizzera: III 72; IV 39 sgg.

TaBArcA: 1 90; X 12 n.

Tacera: I 50, 58; III 74 sgg. IX 84; 121; X 10,
23: 91, 92

Tana: I 90

TarrFa: IIT 68

Taro, Valle: IIT 115; IV 59-60; VI 98 segg., pas-
sim; VIII 40; X 64 n.

TArrAGONA: IV 18-20 e f.t.; IX 64

Tassaroro: II 119; X 80, 81

TAvARONE, Valle: X 64

TAveRNELLA (Tabernula): VII 58, 60. E v. S. Laz-
zaro, Groppo

Tenertre: IT 112

TerrA Rossa di Lunigiana: X 60 n., 61; 95

TerRrA Rossa di Quinto al M.: IIT 46

TerRrA SANTA: IV 36; VII 58; VIII 13.

Testico: X 90

TieLiero: VII 33-56; X 80, 81, 83

Ticurrio, golfo: IV 27; 57, 58; 73; V 111, VI 69-
70 (Segesta).

Tmvo e TiNETTO, isole (e S. Venerio): I 59; IV 20;
58; 73, 78 n., 80-82, 92; V 60 sgg.; 122; VI 20,
22; IX 45-62

TirreNo: IV 77, 80, 82; 103, 106; V 72; X 4, 5, 28.
E passim.

Torrano: IIT 122; IV 45, 46; VIII 57, 58-60

Torone: X 8, 9

Torosa: IIT 106

Tonno (Brevenna): I, f.t. 2

Torwo: I 7; II 6-9; II 43; IV 69-72; V 106; 108-
110; VII 80, 81; VIII 61; IX 33, 34; 125; X 70;
83; 92. E v. Piemonte, *Savoia, Sardegna etc.

TorricrLia: II 119; VIII 33.

TorToNA: III 13; 25, 26; IV 13; f.t. 2; 103; X 31 n.
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ToscanA (e Granducato di T.): I f.t. 2; 106; II 52;  Varicorrr: IIT 17, 20-21; IV 58; 116, 125 sgg., 132

IIT 115; V 79-89, passim; VI 1-12, passim; 34; Varzr: VIII 33 IN D I C E A N A L I T I C O
98 sgg., passim, spec. 107, 108, 110; VII 60;  VErLera: I 117; II 94; III 13; VIII 26, 28 sgg., 34 [ 4
112; VIII 79; IX 101; X 27; 56-60, e sgg.; 94  VELVA, passo: III 13

Trant: VIII 97, 113-114 VENELIA, pieve: VI 22
TrapANT: VIII 97, 112 VENEZIA (e Veneto, Venezia Giulia, Veneziani): I
"}:RASIME\I;I?I:IVZSO, 84, e f.t. ;{715; 22; 43; II 50; III 28; 42; 54-55; 66, 68;
RAVO: 32 n. 4; 43; 104, 105; 112; VI 7; 89; 137; VII . LE
TrEBBIA, f. e valle: I 117; II 81-84 e f.t.; 93-94; 119-21; VIII 2, 6 sgg.; 20; 83, 97, 112, 123, 125, A STORIA GENERA
IIT 81 sgg., passim; 121; V 79-89 passim; VI 145; X 13, 20, 27
98 sgg.; VIII 21-34 (e qui pagg. 31, 33, 34: Ventmmicria: I 16, 17; 50; II 50; III 67, 68;
Alpe, Barchi, Belnome, Bertassi, Bertone, Cam- 106; 123; IV 61; 81; 103; V 12; IX 112 (e Aaian
pi, Fascia, Fontanarossa, Gorreto, Pisonero, So- Apricale, Camporosso, Dolceacqua, Soldano); X Antichita
zi, Tar(t:ago;k;ii Borbore e Borreca, Terenzone; 5,6, 24
monti Cavalmurone, Chiappo); X 61 Vercerrr: VIII 80; X 30, 31 i
TreBBIANO: II 53; V 61; IX 7 n. VERDE, capo: II 112 PREISTORIA vera, Tavola, T 14 n.; - Portoven?rel‘('el"htnet{lol)f
TrEBISONDA: V 57; VIII 105 VERGAGNT: II 119 TV 618 00 o pes i T 28sgg.;
TRESANA, TRESCHIETTO, feudi: X 61 VEriCr: 1V 58 p! Etg }iticlge eI ge;éferro:d .G,}Ot.te d. I%;iIsIuIa,s SI{S%) 122 S td. 56 V - y;}g:fiae irlaxlv.lzgraxanea, II 94; VII Sgg.;
\) , 1 S ) . . -60; - Sta- - Ventimig A
Treviso: VII 119, 120 VErNAzZA: V 62 tL?eogtlelle. tomben'a’ czlxsseotltl;lan?' 86sg.; - Necropoli e s
i H 5 H 2 telli: G va, I f.t. 4°, III 80 e
TRIesTE: 1V 39, 40, 42; VI 69 VERONA, e Veronese: 111 84-86; IV 18 ~ ed oppidum genuate, III 78; IV 100sg. ﬁ{{{’e{,“’{{f’nfas?‘ Fruituoso, IV 1, 10; Ceula, VI
} Tricoso: IV 58 VERSAILLES: I 41, 42; IV 14; VIII 154 ] (T P A S 32; - Embrici, tavelloni, tegoli, VIII 56; X 99,
Triora: I 27; 34; 58; X 26-27 VErsILIA: I 86; IV 11; X 64 n. Genti preromane: Aborigeni, Pelasgi, Sicani, Siculi 104-6; - Emplecton, opus sectile, IV _75383sgg.;
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; Turchia: 1 20; 32; 111 39, 40, 41, 43; V 39; 67  Vesuria (Masone): IV fit. 2 TP lo1; - Groci, 1V 101; X 109 - Theri, VI T0sgz.; oot (1 B20sgm.; - Genova 1 31; 1V 101; IX
; sgg.; VII 1-12, passim; VIII 1-12; 112, 113; = Vezzano: I 59; 105; II 52, 53; IV 19-20; 82; V -X 109555-: - Ibero-Liguri, Tirreni, V 126; Liguri, 66sgg.; X 99sgg.; - Pollupice, 1 84; - VI 125sg.;
‘ 142, 145 61, 62, 63; IX 38, 39, 40 I 15; I 86; II 53; III 13; IV 101; V 126; VI 65-73; - Varigotti-Noli, VI 116,125sgg.; - Isole d. Golfo,
1 TURCHINO, passo: IV f.t. 2 Vico Mezzano: 11 83 VII 106 n.; VIII 21-34; X 107-110; - Veleiati, IX 45; - Tortona, Veleia, Libarna, I1 94; III 26;
Tomats (Castll Arquato)s IV 81, Vienna: 1 90; 109; TV 40-44, passim; X 61; 80 Jh1s, VILL Beeerr Zonaid el N AN
1 URRITANO (Sardegna): § } Vienne: VIII 20 Sostrato: Forni rustici, I f.t. 20; - Architettura pe- L ENCOSEUIEG o 1 el ]
1 Tuscra (Vicariatus Urbis): VI 21 VicoGNA (Vobbia): II 20 renne, 111 15; 8lsgg.; - V. 121sg.; - Sardegna, V. VL 19 TX Gsgers X 68; - Julia Augusta, TX 11%
: @ S XILLACOLLEM?DEWA: I 86 S : 124,130,137; - Val Vara, IX 97sgg. 20; - Itinerario di Anioninc;(, 15\9/ 77 s Ta\’i‘ola Peu-
GLIANCALDO (Lunigiana): 0 ILLAFRANCA di Lunigiana: n., e 2L : ; tingeriana, VI 21; 69,71; I ; - Tav. Traianea,
Uniskas: V7989, passim; VI 66 Viuuarues di Niga: X 63 | G o Ol e e b by, T+ ILISA,
NGHERIA: IV 41; V 106 TLLA MATUZIANA (Sanremo): IV 112 ] 285ae. : 2 2 ! v h ; ]
Ursmvo: V 86, 87, 89; X 93 ViLLanova (Bologna): 1 87 SES Cultl: d. Luna a Luni, L %g.sgd: verte, QLS N
UrcEoL, pieve (Lunigiana): VI 22; VII 57-63 Vrrerso: V 85, 86, 89 ] , di Apollo, IX 108. e i
82‘23:’!{?}6‘{%11132 y’ggftlleléA-I{fISIZI’ 2%3;23V Pest = : —— Mitologia ed iconografia: Apollo, Apollino, Ares- |
; y ; | Ritrovamenti e scavi: Albenga, II 118; - M. Alfeo, Marte di Todi, Dioniso, Ercole d. Fucino, Erme-

Vap10sA (Tueste), Noli: VI 127 passim

Vortacero: I 10; V 112 e n.; IX 79-81
VoOLTERRA: X 5 n., 28

VIII 21-34; - Alicarnasso, Mausoleo, II 71-77 e
f.t.; - Ampurias, 1 31; - Bobbio e Val Trebbia,

te Enagonio, Minerva Medica di Caverzago, « of-
ferente », VIII 22-34 passim; - Ercole e la leggen-

Vapo: I 88; VI 116, 125 sgg.; X 25 XOLTRH\I Ilj)50;V§ISS;1121 les, X 23; 114 II 94; III 12111; ’]‘lFinale,fpievIg:, 1 ng%gh;g- Gegmllzq, da « Ligure », X 109.

. 0ZE (Noli): ) e sgg. « Villetta », . e £.t.; Porto, sg.; Oppi- = et 3 . .
gﬁigggnﬁpﬁng)' X 11, 19 > €588 [ dunlz,eIVa ’i()Osg.;S'g%‘a Spezia, Boron, II 5lsg., 54  Varie: Aquileia e Campania, VIII 120sg.; - Critto- |
Y Cimistr: TIL 53: V 122: VIIL 44. IX 64 66 Wisconsiy, Usa: III 104; VI 15 sg.; IV 78 n.; IX 47,54 n., 59sg.; Portus Lunae, IV grafia antica, IX 21; - Roma, VI 60; VIII 8?1., - {

e . ; : ’ Worms: I 3; V 105-106 77 ¢ n.; - Libarna, 11 94; VIII 28sg.; - Montale, VI« Paganalia », IV 74; - Preneste, X 95; - Pubblici-
Vara, £, valle: T 34; II f.t. 1; 81-84; IIT 13-16 e 20,3258, ; - Noli e Varigotti, VI 116,125sg.; - Polce- stica di V. Vitale, VIII 147.

f.t.; 81, 84; VI 44; 71;.98 e segg., 103, 104 e  ZacaBria: 1V 42, 43 1

passim; VII 59; VIII 36; IX 101; X 56 ZantE: VIII 11
Vararro: VIII 80 ZarA: VI 71 | i
VAraNO: X 65 ZATTA, monte: III 13 \ |
VArRATELLA: IV 79; VIII 60 ZerBA: II 94; VIII 27, 31, 33, 34 1 Alto Medio Evo
VARrAzZZE (Varagine): I 50; II 21-22; ft. 4; IV 8;  Zerr: I 86, 87; VII 59 T

IX 37 sgg.; 112, 113; X 23, 25; 80, 82 Z16NAGo: IX 42; 101 | s
VARESE Ligure: III 13-16 e f.t.; VI 98 segg. e spec. ZmorA: V 116-22; VI 128 | TARDO ANTICO ED ALTOMEDIOEVO Eta_carolingia e feudale: Lunigiana, II 51-54; -

103-4, 106; IX 97, 101 sgg., 108 ZuccAreLLo: III 41; VIII 57 3 « Feudi_consuetudo » IV 12; - Varese e Val di

Eta bizantino-longobarda: Roma, Grado, Aquileia, Magra, III 14; 115; - Sardegna, V 123 sgg., passim.
IX 127; - Genova, necropoli di S. Sabina, X 99- :
106; - Portovenere e Tinetto, IV 76sgg.; IX 45-62; Marche: Obertenga, Orientale, IT 153sg.; 111 65;

! - Ceula-Montale, VI 19sgg/; - Tarragona e S. Frut- IV 3sgg.; 20; 34sgg., 82; 103; X 61; - di Savona
| tuoso, IV 18-20; - Con%tgmita cristiana primitiva, VI 12(»%8 ;-di Tusc%a o Toscana III 115; - Marchesi
‘ IV 115; Scisma dei « Tre Capitoli», IX 35; - d. Bosco, di Gavi, IV 103; di Massa e Massa-
5 ‘ Chiesa Ambrosiana, X 101. : Corsica, I 115; III 115; IV 7sgg.; di Monferrato,
| \ Repertorio: Abbazia Regia di S. Colombano, II IV 11; di Parodi, IV 9; 103.
| \e 94; III 120sg.; - Arimannie longobarde, chiese e ViR 3
| arimanniche, IV 73-75 (Genova, Portofino); VI 20 Comitati, Conti: di Noli, VI 125; Barcellona e
( (Montale); VI 125 (Varigotti-Noli); IX 35sg. (Brac- Provenza, III 66; IV 104; Lavagna, III 115; IV
co, Framura, Portofino); - Exercitales longobardi, 103; di Luni, X 61; Rapallo, IV 11; Ventumg!la,
IV 74; - Impero bizantino, X 103sg.; - Limes, IV III 67; - Contessa Matilde, II 54; TII 116; -
74; IV 81 e n.; VI 20 n.; VI 125 n.; - Liutprando, Visconti_ di Carmandino. Vescovi e Visconti, jus
! e le reliquie di S. Fruttuoso e S. Agostino, IV vicecomitatus, 111 55; IV 7-13 passim; - Consor-
19,20; - Maritima Italorum, IV 81; VI 19,20; X zio d. Visconti, IV 35sg.
104; - Palazzo Regio a Filattiera e pieve di Ma- 5 ¥ e
n rinasco, II 53sg.; - Thema (Ofpa) bizant. di Va- Ordinamento curtense (compascui, terre domini-
rigotti-Noli, VI 125-27; - Portov. e Tinetto, IV cali...) e suo sfaldamento, III 1-6; - Edilizia curt.,
76-83; IX 48-60 passim. II f.t. 1°; - Curia di Grondola, IV 8,13.
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ECCLESIASTICA

Ordinamento vescovile: Bobbio, IV 110sg.; - Primi
vescovi, a Luni, I 87, III 115; a Ge., IV 112; -
Vescovi e Visconti, II 65; - Milano, metropoli d.
Liguria, X 101; - Tortona, III 25sg.; - Rationes
Decimarum Italiae, VIII 18.

Loca Sanctorum, « Tituli » antichi: S. Giorgio, S.

Martino, S. Michele, III 78-80; IV 73-75; VII 58,
6Isg%:é 68; IX 35sg.; 64; - S. Pietro, IV 79,82; -
Ss. Lazzaro e Giorgio, VII 67 sg.; - Ss. Sabina
e Vittore, X 68; 99sgg.

Agiografia;: Agata, VIII 58; - Agostino, IV 18,20; -

Ambrogio, X 101; - Apollonia, VIII 56-60; - Augu-
rio ed Eulogio, IV 17sgg.; - Colombano, III 48;
120sg.; IV 110sg.; VII 36,46,48; VIII 36; - Frut-
tuoso, IV 17,20 e f.t.; 74sg.; 113; - Giorgio di Por-
tofino, IV 19sg.; 73-76; IX 35sg.; - Giovanni Batt.,
Ceneri, IV 53sg.; - Giovanni, Beato, IX 65 n.; -
Lucia, VIII 57-60; - Martino, Michele, v. sopra;
- Pacomio, IX 43; - Pantaleo, IV 19; 74; - Parago-
rio, VI 119sgg.; - Pietro, VI 79 e passim; 132-1%4;
IX 48; - Prospero di Camogli e P. di Aquitania,
IV 17-20 e f.t.; IX 64; - Venerio, IV 19sg.; 77-83;
IX 48,54sg.,62.

Pievi: Arliano, Baccano, Bolano, II 53; - Camogli,

I 75; Ceta, III 26; - Ceula, VI 19sgg.; - Cicagna,
I 78; - Finale, I 82-4; IV 85 n.; - Framura, VI
22; IX 35sg.; - d. Lemme, III 110-12 e fit.; -
Marinasco-Vesigna, II 53; IV 80; V 61sg.; VI 22;
- Migliarina (S. Venerio), IV 81; IX 59sg.; - Mone-
glia, III 13; - VI 22; - Montedivalli, II 53; - Pi-
mone, VI 22; - Rapallo, I 78; - S. Stefano

agra, II 53; VI 22; - Trebbiano, II 53; -
- Urceola-Saliceto, VI 22; - Uscio, I 78; - de Varia
(I}/a;}ese), IIT 13sgg.; - Venelia, VI 22; - Vezzano,

Monachesimo: orientale, nelle isole d. Tirreno, IV

78-82, IX 45-62 passim; S. Giovanni d. Palmaria,
IX 58,60,62.

Occidentale: Aulla (S. Carpasio), III 115; Bobbio
III 120sg.; - Bergeggi (S. Eugenio), VI 119,128;

Eta Comunale

IL COMUNE E LA SUA ESPANSIONE

Comune e Impero: Enrico VI, impresa di Sicilia,

II 41sgg.; 100sg.; - Impero e Comuni, IV 12-13;
35sg.; - Crisi d. feudalita, III 1-6; IV 7-13; 33-38;
VIII 116sg., 119sg.

Origini del Comune: Genova, Compagna, C. comu-

D:
nis, C. vicinali, ecc., I 105; IV 7,9,13; 33-38; VIII
119sg.; - e le Crociate, III 6; IV 36; 104sg.; -
Riviera di Lev., III Isgg.; - Noli, IT 1-5; VI 127sgg.

Ordinamento del C.: IV 7-13; VIII 13; 116-17; - C.

dei Consoli, VIII 116sgg.; C. del Podesta, II 2-5;
IV 102-107; VIII 119.

Abitacolo, I 105; IV 37; - « Boni Homines », IV
35sg.; - Brevi dei Consoli dei Placiti, Emendatori
dei b., IT 3; - Brevi della Compagna, IV 7sgg.;
37; - « Cives et habitatores », « Fideles et hab. »,
Classe nobiliare, Consuetudini romane e bizanti-
ne, IV 34; - « Coniurationes », IV 33-38; - Con-
soli, IT 1sgg.; V 50; - C. d. Placiti, III 33-35; -
Curia, Registro, IV 8,10; - « Gilda », IV 36; -
« Homines » a Portovenere, I 105; - Statuti comu-
nali e rurali, Corpus Statutorum, II 1sgg.; VI
132; VII 104sg.

Fazioni cittadine: Guelfi e Ghibellini, Rampini e
Mascherati, I 31; IV 105; V 58; VIII 119sg.

Borzone, IIT 48; VIII 35-56; Brugnato e Varese,
IIT 15; S. Fruttuoso, IV 17-20 e f.t.; Tiglieto, VII
33sgg., 46,48.

Benedettini: a S. Fruttuoso, Borzone, Bobbio,
Tiglieto, v. sopra; in Sardegna, V 131.

Cisterciensi: all'Invrea (Latronorio), V 43; in
Sardegna, V 131sg.; a Tiglieto, VII 33sgg.; Borzo-
ne, VIII 35sgg.; Rivalta Scrivia, IIT 110; VII 35-39,
49; - Sestri (S. Andrea), VII 47 n.; VIII 39.

Lerinesi, VI 131 n.

Mortariensi, a S.M. del Prato, I f.t. 3°; Vesulla,
Paverano, S. Teodoro, Gamondio, Struzione, Tor-
tona, IV f.t. 20,

Vittorini, in Sardegna, V 131sgg.

Itinerari ed istituti ospitalieri: Viabilita primitiva,

IIT 59sgg.; - Finale, I 84; VI 116,126; - Montale,
vie liguro-romane, VI 19; - Noli, S. Benedetto,
S. Margherita, S. Martino, VI 131; - Pontremoli,
Groppo d. Tavernella, S. Martino - S. Lazzaro e
SS. Annunziata, Montebardone, S. Benedetto di
Montelungo, via Francesca, VII 57-70 passim; -
Rapallo, S. Lazzaro, via « romana », « ponte di
Annibale », Valle Christi, II 45-48; V 43; VIII
44; IX 64; - Ruta, Ospitale S. Bartolomeo, IX
64sg.; - Via « Lombarda », « Francigena », X 62,94.

Centri urbani: Genova, I 31; IV 100sg. (Oppidum);

X 68 (Schema); 99-106 (S. Sabina). Per altri centri
minori v. Urbanistica, pag. 179 sg.

Continuita d. cultura: I 84; II 53-54; IV 76sgg. ;

V 130; VI 54; VIII 116sg.; e v. pag. 171

Arabi e Normanni: Schiavi saraceni, I 43§fg.; -
- Mahdia

Mori in Spagna, III 65,68sg.; IV 18sg.;
e Tenim, IV 36; - Talassocrazia saracena e di-
struz. di Luni, IV 81sg.; - Incursioni Aglabite e
Fatimite, VI 20. — Vichinghi, IV 2; - Regno Nor-
manno-Svevo, II 41sg.; VIII 103; 114sg.

e di Transizione

Espansione Oliremare e Oltremonti:

Crociate: 1I 3; 67-69; 111 6; - Commercio in gen.:
I 90; - Fonti, storia, ITI 104-7; V 1sg.; VI 13sgg.;
VIII 114-129 passim; - C. del sale, X 3-32.

Colonie in Levante: caduta di Costantinopoli: I
31; - Commercio di schiavi, I 43sg.; - Trattato
di Ninfeo, espansione in M. Nero, I 44; 79; IV
104-6; 113; VI 17; VIII 115; - Statuti di Gazaria,
I 44; VIII 121; X 11; - Famiglie mercanti, V 50.

Espansione in Terraferma: Portovenere, I 104sg.;
IV 103; Lunigiana, IT 13sg. (Campofregoso); X
62sgg. (Fieschi); - Ponente, II 1sgg. (Noli); IV
105; 112; VI 128sgg.; - II 49sg.; IV 103sg.; - X
8 n., 21,2526 e passim; - Oltregiogo, IV 103sgg.

Nel Mediterraneo Occid.: Nizza, II 10lsgg.; -
Corsica e Tirreno, IV 103,106; - Bonifacio, % 46;
II 50; VIII 103,118; X 4sgg. passim; - Sardegna,
v 1235g§., 127,136sg.; VIII 13; - Sicilia (1191), II
41sg.; 99-101; IV 11; VIII 103,114sg.; - Alamanno
da Costa a Siracusa, IV 104; - Africa, VI 17,

In Occidente: Castiglia (Ugo Vento), III 65-71; -
Inghilterra, II 66-70; II 111; - Canarie, IT 111-112.

Oltremonti: Mercanti milanesi a Genova, II 104-
107; e v. III 106,112; IV 113; VI 17; VIII 120.
E v. Piacenza, Asti in Indice Topon.
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ECONOMIA, COMMERCIO, MARINERIA

Repertorio: Accomendacio, Commenda, II 41; 102;
VI 6,7,11; - Armatori, IT 40; - Assicurazione,
securitas, carta securitatis, II 100; - Atti notarili,
v. « Fonti », pag. 175.

Banca, banchieri, 111 33-37; VI 1-12; B. {Jiacemini
e toscani, III 33,34,37; - « Botea », II 102.

Banco di S. Giorgio: III 118 (istituzione); III 34;
V 113; VI 7; VIII 103; 117; X 3-32 passim (In par-
tic.: Anziani di S. G., 6; « Apodisia » d. Ufficio
dei Protettori di S.G., 5sg.; Carlo VI e il conso-
lidamento d. Compere, 4; Cartulario contabile d.
Compere, Compera di S. G., del Capitolo, Com-
peristi, passim; « Compagne dei creditori di S.
G., 7; Libri contabili d. debito pubblico, Mastri,
1sgg.; Monopolio d. sale, v. Sale; Protettori d.
Capitolo, 5,9,12,14,18,21; « Regule Comperarum
Capituli », 5,10,19,22,28 ecc.).

Cambio marittimo, II 40; Cambiatori o « Lom-
bardi », VI 11; - Camera d. mercanti di Milano,
Consoli, II 104-7; - Cartulario d. Massari d. Co-
mune, VI 9; - « Citta d. Commenda » e « Citta
d. Compagnia », VI 6-7; - Cittadinanza doppia,
II 101-3; - Compagnia (Banca) Acciaioli, Bardi,
di Calimala, del Bene, Datini, Farolfi, Fini, Pe-
;uzwzi ecc., VI 1-12 passim; - Comunitas, VI
,19 n.

Decime d. Chiesa genov., VIII 18; - « Extranei »,
o Lombardi, VI 11; X 28; - Economia agraria d.
Capitolo, VIII 13sg. - Industria, d. panni, VI 6,
11; 12; ...navale, VI 17; ...conserviera, X 22; -
Laus, Laudes Comunitate Luca, VI 9-10 ¢ n.

Mastri, libri contabili, VI 4sgg.; - Moneta, suo
valore, III 68; Officio di Moneta, X 5; - Mutuo
II 40sg.; 100; a cambio marittimo, II 40; - « Na-

varolii », X 26; - Partita doppia, IIT 33-37; VI
1-12; - Portico, II 40; 102; - Prestito, v. « Compe-
ra », Mutuo.

Sale, commercio del s., X 3-32. (In partic.: Com-
pera salis, 6,10,13,19, e passim; contrabbando,
24-7; distribuzioni gratuite, 24 (e I 3); esportazione,
27-32; gabella 7sg., 28 e passim; come « posto di
vendita », al Molo e Porta Vacca, 22 n., 28; « ga-
bellotti », 22; « levata», 22; « navata», 9,10;
« mensuratores » d. gabelle, 11,22 n.; monopolio
d. Banco di S. G., 3sgg.; Officium salis, 11; Offi-
ciali di Provvisione, 5; Off. « litterati» per il
controllo oltre Giogo, 28; Registri contabili « in-
troitus et exitus » d. Compera d. s., X 6; stapole,
22; strade del s., 25; « Tariffa» di importaz., 5,
12sg., 18; « visitatores » 8,22; «volte » e depositi,
21,22 n.).

Salvacondotto, Securitas, v. Assicurazione; - So-
cietas, II 41; VI 1sgg.; - Universita dei marcanti,
v. Camera.

Marineria: Portolani, Carta Pisana, Compasso da
navigare, I 79-82; - Consolato d. mare, origini, II
42-4; - Costruzioni navali, II 67; III 67 sg.; IV 17;
-La « Dromona » e la navigaz. in Inghilterra, II 66
sgg.; 111; - Pessagno in Portogallo, genovesi alle
Canarie, II 111sg.; - Ugo Vento e marina di Ca-
stiglia, IIT 65-71; - Salagro Di Negro e guerra
marittima, V 57-9; - Talassocrazia genov. in Sar-
degna, corsari, V 128,136; - Politica navale in
Riviera, III 113; - I Vivaldi, VIII 150.

Colombiana: «Centro Genovese di Studi Colom-
biani», I 63; - Affreschi d. Tavarone, II f.t. 3°;
- Celebrazioni 1951, II 85-87; IV 1-7; - Casa pater-
na di C. a Quinto, III 46sg.; 117; - Rassegne,
IV 6; V 47sg.; VIII 122; IX 128.

Eta Moderna

STORIA POLITICA

Preponderanza spagnola: 11T 38-42; VIII 84; 132-33;
154; - Conflitto franco-absburgico, I 5sg.; III 39;
IV 107sgg.; V 67.

Diplomazia genovese: 1 3-8 (Finale, 1654), III
88sg. (Sanremo); IIT 39 e VIII 84 (Ciasca); IV
107sg.; VII 2sgg. (Celesia); VIII 1-12 passim;
104,123sgg.

Repubblica aristocratica: Passaggio di Andrea Doria
a Carlo V, « liberazione » di Ge., « patriottismo »
genov., III 40; 101; IV 108; VIII 121; «Neutralita»
e sovranita d. Rep., «onoranze regie», I 5-7,8; 91;
IV 108; VII 5; VII 1sg.; 84

Riforma del 1528, « Riformatori », « Unione fra i
nobili », Alberghi, IIT 42; 99sg.; Sottomissione di
Savona, III 101: - Legge del Garibetto, i due
Portici, Congresso di Casale, Costituz. d. 1576,
III 39sgg.; 99sgg.

Magistrature: Giunte d. Abbondanza, III 44; IV
72; dei Confini II 8; 38; di Marina, I 41; IV 14;
di Sanita, I 48-50; X 82; del Traffico, VIII 3-8
passim; - Magistrato d. Inquisitori di Stato, I
39; II 38; V. I06sg. VIII 11; di Misericordia, II
118; d. Supremi Sindacatori, II 9; - Libro d’oro
d. Nobilta, VII 2; - Autonomia amministrativa
d. Dominio, VIII 69-72.

Congiure: del Fiesco, II 12-15; III 100-102; IV 109;
- Rivendicazioni d. Fieschi, IT 37-42; X 88-89; -
« Congiure genovesi », III 99-103.

Mire espansionistiche piemontesi (Emanuele Fili-
berto), I 15; 53; II 7sgg.; III 20sg.; 41sg.; 102sg.;
VIII 76sg.; X 81-83; - Quest. di Zuccarello, guer-
ra d. 162%, Congiure Vachero, Balbi e Della Torre,
guerra d '72, III 41sg.; 102sg.; VIII 122; 152; X
82sg.; - Quest. d. Finale: conquista spagnola, II

17sgg.; episodio 1654, I 3sgg.; III 41; VIII 84;
Worms, V 105-107; porto di Varigotti, IIT 21.

Genova e Firenze: acquisto di Pontremoli (1647),
I 3; X 55-65.

Rivendicazioni francesi: II 37; III 103; - Bombar-
damento 1684, I 37-42; III 41; V 50; VI 15; -
Filippo V e revisione d. politica di asservimento
a Spagna, VIII 154,

Guerre di Successione: I 17; II 6; IV 12; V 105
sgg.; VIII 124; 154; - Insurrezione del « Balilla »,
1746, 1 3; I 24; 33-39; III 44; 122; - L'« odiosa ca-
pitolazione » e i « nobili di governo », II 33sgg.;
IIT 44; 122.

Rivendicazioni imperiali: Feudi d. Appennino, d.
Langhe, d. Lunigiana, I 15; VIII 84; X 56,61,
63,65; - Questioni giurisdizionali relative al Sas-
sello, X 79-81,83; ...e alla « sovranita » sulla Li-
guria, quest. di Sanremo, II 6; III 88-91; IV 12;
112; VIII 73; 76sg.

Insurrezione di Corsica: Sampiero, III 39-40; IV
109; - il c.d. « malgoverno genovese », III 122;
e v. IT 6; III 44; 103; IV 16; VII 5; VIII 124sgg.

Fine d. Repubb. aristocratica: crisi d. nobilta, IIT
44-45; VII 2-3,9-10; 108-111; - « Biglietti di calice »,
I 72sg.; II 38; III 44sg.; VII 3,9sg.

Genova nel Mediterraneo: Andrea Doria alla Pre-

vesa, VIII 122; 161; e Gian Andrea a Lepanto, I
46; III 40; VIII 161; - Guerra di corsa nel Tir-
reno, Khair-ad-Din Barbarossa e Dragut, I 90; Vv
67sg.; - Schiavi cristiani, V 37; 67sgg.; - Difese
costiere, VIII 69-72.
Reggenze di Barberia, V 671-72; VIII 1-12; - Ge-
nova e i Turchi: Sinibaldo Fieschi a Costantino-
poli, I 38sg.; - Guerra di Candia, III 42; 114; -
Mancata ripresa d. relazioni economiche, II 118;
VIII 1-12.
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ECONOMIA E COSTUME

« Appello» di G. Giacchero, II 44; - Conquista
economica d. Spagna, I 4; III 43; - Commercio
d. danaro, la nobilta forza ﬁnanzxana 111 43sgg .
\" 106sg - A. Doria e I« asiento »,- IV 108;
Fiere d’ Euro a, VI 108; - Commercio genov. nel
'700, IIT 42-45 VIII 131 - Relaz. con la Turchia,
I 118 VIII i- 12; - Compagme di nevozxo, VIII
6 n.; - Finale e Monopollo del sale, I 3; - « Po-
tenzialita finanziaria genov. » nel '700, V 105-107; -
Commerci con la Danimarca (1754 e 1788), IV
14-16; - Le Riviere escluse dal commercio marit-
tiriuzs IV 15; - Prezzo politico del pane mnel '700,
1I :

Banco di S. Giorgio, Protettori d. Compere, I 3;
III 44; IV 14; VIII 6 n.; - Armamento genov.
sotto bandiera estera, II 118sg.; III 42-45; VIII
4 n.; - Il porto, IIT 56-9; 49-52; - Arsenale
(Darsena) d. Galee, galeotti, IT 10; V 50; - Porto-

franco di Genova, II 23sg.; 118sg.; III 43; IV 15;
VIII 4 n., 6; X 64; ...di leorno TII 43; X 62-64;
«della Spema VIIT 550 n.; X 64.

Costume, opere pie: Riforma e controriforma: VIII
19; - Persecuzione d. Valdesi, X 85 n.; - Abiura
di Orazio Pallavicino, X 89sg.

Chiesa e Stato: III 42; VII 110-113; - Conflitto
per Sanremo, III 88-91; VII 111; - Il Visitatore
Apostolico in Corsica, VII 110-111; - Nizza e
Santo Ufficio (1754), VIII 73-75; e v. oltre, Gian-
senismo.

Ordini religiosi: Agostiniani, V 116,119; Carmeli-
tani, VII 61; Gesuiti, VI 74; Minori Osservanti,
X SIsg% Scolopl, II 89; VII 114sg.; Somasch1
VIII Opera di Redenzione d. schiavi: V
67-72; Cavahen di Malta, V 67; Compagnia d.
Gonfalone V 67sg.; Trinitari e Mercedan V 68.
E v. storia d. Medxcma, p. 177.

Eta Contemporanea

LA RIVOLUZIONE: AVVENTO ED ESAURIMENTO

Crisi sociale e politica d. Rep. aristocratica, pater-
nalismo d. classe di governo, avvento d. borghe-
sia, III 44sg.; VII 255 VIII 126; - Moda fem-
minile, cicisbeismo 11 153sg.; - Controversie
igien\%ilﬁ%%-professionah (Batt), I 69sgg.; e v. V

Ideologie prerivoluzionarie: Illuminismo, I 53; VII
10; VIII 73; - Massoneria, VII 107; VIII 126
Anticlericalismo giacobino, I 21; 74sg (Batt); VI
75 (Morando); VII 111-112; VIIT 141.

Giansenismo, politica giansenista: II 88-89; - III 24;
VII 107-15; VIII 73; - Confisca d. beni ecclesia-
stici, clero antigiansenista, VII 111; - Democrazia
ecclesiastica € dem. politica, diritti d. sovranita
laica e dir. d. uomo, VII 112sg.; - « Appellanti »
francesi, VII 114.

Rivoluzione francese: in gen., I 16; 21; 43sg.; IV 67
sgg.; VI SSSg% VIII 102 126sg X 61 71 835g
Invasione d. iguria, V 138 Vi 54; 8 X 84; -
« Guerra da burla » per Carrosio (1797), annes-
sione d. Piemonte, IV 69; - Abolizione dei feudi,
X 61; - « Brigata Fantuzzi » (1799), V 44; VI 47;
- Battaghe di Novi e Marengo, X 84; - Francesi a
Pontregzoll II 52; - Blocco di Ge. T4 75; V 44; VI

« Repubblica Ligure »: I 16,17; 54 (Mombello); 73-75;
90; II 88sg.; 113; 119 (Concetto di « indipenden-
za », giornalismo unitario); IV 69-72 (Governo
Provvisorio, « rigeneratori », demagoghi € « anar-
chisti », « mano nera », Direttorio); V 7; VI 44;
75sg.; 129; VII 108sgg. (Commiss. per la Costi-
tuente, attivita giansenista); VIII 102,122,126sg.,
130,140,154; X 84; - Societa dei Raggi, IV 71; VI
90; - « Neutralita » d. Rep. Democratica, IV 67;
VII 5; - Rep. Cisalpina, I 16 IV 69; VI 90; VIi
114; - Cispadana, tala VI 905gg Partenopea
v 71 VII 114. ;

Eta napoleonica I 16; V 3sgg.; 44; VIII 102,143,
144; - L. Corvetto, Convegno di Tormo, VIII 133,
139,145; - « Monti Liguri », X 61, e « Golfo Ve:
nere », IV 72; - Passaggio di Pio VII V 138.

L’ultima Repubblica Ligure e Bentinck:154;76;90;
108sg.; III 122; IV 72; V 138; X 84; - Bentinck in
Sicilia e a Napoli, proclama di Livorno, I 108sg.

Restaurazione: 1 53sg.; - Congresso di Vienna, I
90; VIII 127sg.; X 61,65; - Annessione al Pie-
monte,116 53sg.; 90; lOSsg III 122; V 5; 44; 138;
VIII 126—128 140 (Vallesa)

RISORGIMENTO

In generale: I 19; 53-55; III 11-12; IV 50-52; V 45;
50; VI 43-52 passim; 56; 62; - Insegnam., d. storia,
VIII 163; X 65.

Origini d. Ris.: Formaz. di una coscienza unita-
ria, I 53sg.; - I1 1746 ed il Ris., II 37; - Aspiraz.
unitarie nel giornalismo d. Rep. Ligure, IT 119; -
Origini d. Tricolore, VI 85sgg.; - Giansenismo e
Ris., VII 107sgg.; - Negli scritti Vitale, VIII
102,126sg.; 132sg.; 141; 154; 155sg.; 163 n.

Genova dopo il 1814: I 53sgg.; VIII 127sg.; - Pelle-
grino Rossi, II 52; - Propaganda antinobiliare,
I 9-12 passim; - Moti d. 21 e d. '31, VIII 156; -
11 Vallesa, VIII 140.

G. Mazzini: III 23; 72-77 passim; VI 62; VII 123;
VIII 84-86; 156; - Carboneria, « Glovane Italia »:
origini, 111 23; 72,76; V 45; VIII 128sg.: - Maria
M., VIII 85. E v. VIII 143; - I Ruffini e Maz-
zini, IIT 72-77; - VIII 102; 128sg.; - Confalonieri,
G. Pepe, Nievo, Pellico, D’Azeglio, esuli, VIII 133,
140,143,156sg.

Carlo Alberto: I 91; III 74,76; VIII 140,142,157; -
Pio IX, III 74; - Riunione d. Scienziati d. 1846,
I12; III 11; 74; V 46; VI 43,45,50.

Guerre di indipendenza: Centenario d. 1848, IIT 11-
12; - Volontari genoy. 48 e rivolta d. 49, 1
53$g 91; IIT 11sg.; 77; - Prima campagna di Ga-
r1bald1 v 56; - Re ubb. Romana, III 23; IV
113; VIII 157; - G. Mameh III 24; VIIL 128,157;
- Missione Gioberti a Gaeta, II 22 - Missione
Ruffini a Parigi, VIII 128; - 11 ’48-"49 ‘in Lunigiana
e le nuove province, IT 62; X 65; - Da Crimea al
70 nelle lettere d. Garassini, IV 47sg.; - Fiume
nel Ris., IV 39sgg. E v. in Indice Onomastico:
Bixio, Garibaldi, Guerzoni, Pisacane, Rubattino.

Giornalismo risorgimentale: « Il Michelangiolo », 11
72sg.; - Il Giornale d. Studiosi di L. Grillo, III
54; - E. Rezza, « Eco di Fiume » e « Gazzetta di
Flume» IV 3944 (ed. ivi: « Giornale di Verona »
di P. Perego, 42sg.); - « Il Povero »... IV 50-52;
- « Rivista Ligure » di M. Erede, VIII 61-68 (ed
ivi: « Indicatore Genovese » e « Espero », 61); -
« L'Armonia », VIII 83sg.; Giornalismo mazzinia-
no, VIII 143.

Aspetti sociali e culturali: I 53sg.; IV 50-52; VIII
61-68; - Medici liguri nel Ris., I 19 VI 43sgg
VIII 148; - Pammatone, V 45; G. Garassini
e lagrlcoltura IV 45sgg.; - Cenacolo di G. C. Di
Negro alla Villetta, I 9sgg II 72sgg.; III 25; IV
113 X 130. E v. in Indice Onomastico: Mertens,
Pagamm
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L’ultimo secolo: Rinascita economica genov. d. ul-
timo '800: Il duca di Galliera, I 9-11; 119; Rubat-
tino, VIII 158; I Bombrini, IV 84sg.; L’« Ansal-
do», VI 60; Il porto, V 50; - Il nuovo Regno:
C. Cabella, VIII 136; Cl‘lSpl VIII 158; Azione
coloniale, IV 55 (lela, Sapeto, Assab); VIII 142- 3%
158 (Trlpoh)

Irredentismo e patriottismo: nell’opera d. Vitale,

VIII 99; 105; 133; 147 e n. 4, 148,149,158; - La scuo-
la d. Fallettl e d. Carducc1 VIII 149 161sg.; -
« Utopie universalistiche », VIII 149; 163.

Seconda guerra mondiale: 1 56-58; - III 119; 124;
- La Resistenza in Liguria, rassegna e polemlca
1 33-34,64-66,99; 88; - Liberazione di Genova, I 33,
?;19956- Salvatagglo dell’ASG, I 18sg.; e del porto,

B - STORIOGRAFIA E METODO STORIOGRAFICO

Fonti e metodo

FONTI ED ARCHIVI

Archivio di Stato di Genova: Bombardamento 1684,
VI 15; - Asportazioni napoleoniche e ritorno d.
Codici parigini, IV 114; V 3-7; 108-10; VIII 117;
IX 32-34; - Salvataggio nell’ultima erra, I
18sg.; - Palazzetto Criminale, sede ASG, I 19;
IV 97.

Fondi principali: Caffaro, II 49; IV 114; V 4;
VIII 16; 115-16; - Libri Jurium, 1I 49; IV 114; V
4; 108-10; VIII 16; 117; IX 29-34; X Ssgg. passim.

Notai liguri: Cartolari, notula, imbreviature, IT
99 n.; V 64; VI 13-18 passim; - Lingua d. Notai ed
onomastica genov., III 123; - Notai e Libri Ju-
rium, IX 29-32.

I notai fonte storica e loro edizione, I 15; 18; 31;
II 18; III 104-7; V lsg 5; 64; VI 13- 18; VIl 96
98,99, 103 117sg.; 120sg.; - In questlom artlcolan
Diritto marlttlmo ( assmese), II 40-44; 99sgg.; -
Colonia inglese (Paiarino), II 66-70; - Famiglia
Richerio, II 99-103; - Sfaldamento d. curtis, III
2-6; - «Parnta doppia», III 33-7; VI 8,10; - Con-
cubinato in Corsica, III 117; - Ordinam. d. Comu-
ne, IV 7-13; - Ciclo annuo d. commercio, IV 113;
- Usi cronologici, V 62; - Docc. pontifici inserti,
V 64-66; - Giov. da Genova, IX 37-44; - Commer-
cio d. sale, X 30,32 e passim.

Arch. di S. Giorgio: 1 19; - Compere e Mutui,
Mss. vari, X 6-32 passim; - Compera salis, X 4,6,
{;)I,ltll,lfl,%% - Statuti di S. Giorgio a Famagosta,

Arch. Segreto: S. Siro, II 19sg.; - Cifrari, IX
20-29; - Atti Senato, I 110-11 - Buste Paesi e loro
importanza II 49; vV 49sg.; - Confinium, 1 112;
VII 104-6; VIII 69-72; - Diversorum, I48; VI 92'
X 6,9,20,21,32; - Div, Communis Januae, V 5 ; - Col-
legz Dwers v 106; - Jurisdictionalium, IIT 88-91;
VIII 73-75; - Materie Politiche, IV 14—-16 X 6;
- Mutui e Compere X 6-32 passim; - Nobzlztatts,
VII 9-10; - Politicorum, VII 96.

Carteggio diplomatico: Lettere e Istruz. Ministri,
Litterarum, Giunte d. Marina, d. Traffico ecc.,
Raccolta Legg1 Direttorio esecutivo ecc., I 37sgg
(Fieschi); IV 68sgg. (Massuccone); VIII lsg‘7
(Levante).

Raccolta Cartografica: 1 16; VI 116-17 (Noli);
VIII 28-31 (Alfeo); X 55sg., 59 63 (Lunigiana).

11 « Liber Privilegiorum» di Portovenere, I 103sgg.

Archivi diversi: Arch. di Stato di Firenze, VI 4sgg.
Milano (Arch. Sforzesco), V 8-18; -14 Savona,
III 108sg.; Roma, IV 114; Tormo vV 108- 10; VI
118-19; X 33sg.; X 25 Venez:a 111 17215g e
£.t; Sanremo, VIII 7

Arch. dei Padri del Comune, II 16; III 6; VII
74,96; Comunale di Noli, VI 118.; Datini di Prato,
VI 12.

Arch. Capitolare di S. Lorenzo, VIII 13-20 (Liber
Privilegiorum Ecclesie Januensis, Codd. PA
e PB, 15-17; Codd. « livellari» 18; Carte di

S. Eustachio, Chiavari, 17; Reglstn d. Massaro,
18,20; Decreti d. Capxtolo, 185g Quest. liturgiche
e docc. finanziari, 20); - Arch. Curia Arciv.,
VIII 19; Capitolare di Sarzana (Codice Pelavicino
o Lunense), IX 3-19; Segreto Vaticano, V 64;
Comunali e parrocchiali minori, I 17.

Arch. Imperiale napoleomco V 6,7; IX 33;

di Parigi, V 50; VIII 127; - Ministero d Aff
Esteri di Parlgl Fond Génois, V 6,7; 109; IX
33,34; - Public Record Office, London, I 66-70.

Biblioteche: Berio, VI 118sg., 131 (Vinzoni); VIII
14 (Misc. Poch); Universitaria: (Libri Jurium), V
5; 109sg.; IX 335g (Ms. Negrotto), VIII 16; Tsti-
tuto Mazziniano (Celesxa), VII 9sgg.; Soc. Eco-
nomia di Chiavari, (Arch. Rivarola), v 16sg.; Ci-
vica d. Spezia (Cesena), IX 97sgg.

Monumenti diplomatici particolari: Cartario di S.
Venerio e Cartulario di Giov. di Giona, V 60sgg.;
- Relaz. Assereto per Ponza, V 99-104; - Codice
Diplom. Relaz. Sardegna-Liguria, V 123; - Cartari
di S. Siro e S. Stefano, VIII 12,16.

METODOLOGIA STORICA

Principi generali: V 93; - Storia locale, caratteri e
limiti, IT 116sg.; III 25sg.; 105sg.; IX 97, ed alias; -
Criteri per 'ediz. dei Notai, VI 13sgg.; - Storiogra-
fia rinascimentale, IX 98; - Leggende... storiche, III
122; VIII 120; - Metodo di V. Vitale e sua opera
storica: VIII 104; 113,114; 120; 146-165 passim, e
spec. 159sgg. (Per l'ediz. deiNotai,ll4—120;-Metodo
« positivo» e m. « filosofico », 138 e n.; pubblicistica,
146sgg. ; aneddotica, 147sgg.; polem1c1smo e scuola
carducc1ana 160-62; st. « naturalistica » 0 « me-
tastoria » e st. « romanzata », 163; Luzio, Volpe
e storiografia positiva, « papiracea », 163-64 [e v.
ivi pag. 111]; didattica d. storia, 131 n°. 121;
162sg. e n. 30, 164 e n. 34; ...e del Vitale, 147-
49 e nn. 5, 8; 163sg. e nn. 30,34).

« Incontri di_storia e di-archeologia », principi di
un metodo (DE NEGr1), IV 17; VI 54; e v. i cor-
sivi: 11 45; IV 73,76; VI 195gg VIII 35sg.; IX
45sgg.; 63sg X 995gg

Conversazioni « Storia Nostra » 1948-1953: 1 31sg.; §
90sgg.; II 118sg IIT 128sg.; IV 112sg.; V 93;
53sg.; VIII 96.

DISCIPLINE AUSILIARIE

Paleografia: Note tachigrafiche, II 17-20 e f.t.; -
« Glorgione » amanuense bobbiese III 121; - Ma-
cobrio scriba di Caffaro, IV 49; - I codd. PA e PB,
VIII 16; - Scrittori d. Cod. Lunense, IX 3-19; -
%:izt;ograﬁa e cifrari d. Cancelleria genov., IX

Epigrafia: Iscrizioni genov. a Galata, I 20sgg.; VI
113sg.; di Agapito, Pieve d. Finale, I 83; di San-
tolo, S Stefano, III 78; del Beato Glovanm,
Ruta, IX 64sg.; di S. Sabina, X 102-104
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Cronologia: Statuti di Noli, IT 1sgg.; Storia d. por-
{;),631621; - Usi cronologici genov. a Portovenere,

Numismatica: Zecche di Genova e Liguria, I 38; II
119; - Numismatici genov., I 92; - Circolazione
d. moneta nel M.E., I 91; VIII 138; - Coniazione
d. oro e Genovino IV 115; VI 54; - Parpagliola,
VI 54.

Diritto: Manumissione d. schiavi, I 45; - Usi cro-
nologici medioev., V 60sgg.; - Ordinamento cur-
tense III 1sgg.; II f.t. 1°; III 13sgg.; e d. Co-

mune, VI 7-13; - Statuti di Noli, II 1sgg.; Geno-
va, III 107, e Camogli, VII 104sgg.; - Dir. privato,
marittimo e commerc. nei Notai, I 31 II 4; 42-44;
III 107,114,117; VI 13-18; VIII 88 103sgg 121 141
sgg., 145; - Dir. canonico, I 26; IIT 107,121; VIII
13sgg.; - Dir. consuetudinario, nelle tradiz. d.
montagna ligure-emiliana, VI 106sgg.; a Camogli,
VII 104sg=; a Varese L., IX 97sgg.

Bibliografia: Per la « Bibliografia di un Quinquen-
nio » e altre rassegne v. 1'Indice Generale, pag.
149-153. - Criteri bibliografici partic.: I 1sgg., 32 92;
II 27; IV 22; VIII 111; IX 110.

Discipline complementari

GEOGRAFIA

« L’ambiente d. storia ligure », Rassegna; v. Indice
Generale, pag. 149sgg.; - Paesaggio umano d. Ligu-
ria nella storia, II 119; - Ambiente e paesaggio ur-
bano, IX 33-54; X 111- 28 - Ambiente in Sardegna,
V 13l e passim.

Geografia fisica: Rassegna, II 29sg.; - Clima, IX 109;
- Flora, IT 30,55sg.; IX 130 (Portofino); - Pesca,
IT 110 (Folen 0); Ti1 59; V 128sg. (Sardegna),
Speleologia, II 30; IV 23.

Antropogeografia: Rassegna, IT 58sgg.; - Sardegna,
V 123sgg., 128sgg.; - « Liguria minore », 7;
Casa rurale IT 62sg.; V 93; Forni e porte Tusti-
che, architettura perenne, « porta d. morto »,
v. Archit. minore, pag. 179; - Insediamento e suo
significato paletnoloulco comunalie, II 59sgg.;
Sardegna, V 124sgg.

Regioni: Ente regione, I 14; 89; - « La Liguria e il

problema regionale », Rassegna, I 92-99,118-23
(Reg. Emiliano-lunense, Alpi Marittime, Oltre Gio-
go); e v. I 55-59; II 58; 89sg.; 120-23; III 26sg.;
IV 57sgg.; VI 55sgg.
Altre Regioni: Calabria III 93; Campania, VII
121; Emilia e Romagna, I 117; Lazio, V 54; Lom-
bardia, VII 123; Marche, V 53; Piemonte, I 89;
V 54; Sardegna, II 20; V 123-37; Venezia Triden-
tina, III 28; Venezia Euganea e Gluha IIT 54sg.,
119sg.; VII 119-21; Valle d’Aosta, VIIT 87sg.; -
Europa LAlgarve VIII 89.

Geografia storica: Per un atlante storico d. Liguria,
I 13-17 (Ducato di Ge., Genovesato, Lig. eccle-
siastica, Lig. Intemeha, Reg. Augustea); - Area
liguro—sicula nella preistoria, VI 65-73; Ducati di
Parma e Piacenza, VI 98-110.

Storia d. scoperte: Navigatori oceanici precolom-
biani, IT 111-112; IV 2; VIII 150; - Esploraz. d.
America, V 47; VI 56; - E v. Colomblana, pag. 173.

Geografia economica: Rassegna, III 56-62; - Ciclo
commerc. pratese, VI 12; - Area d. commercio
d. sale, X 3-32; - Vie d. sale nel Savonese, X 25.
E v. Storia economica, pag. 172sg., 174.

Turismo: Rassegna IV 22-29; - Paolo Manuzio
« turista » a Ge., IX 109; - Letterat. turistica, I
58, II 89, III 26, IV 57sgg, VI 57sgg.

Cartografia: Rassegna, II 123sg.; - Per un atlante,
cit., spec. 15sg.; - Arte negli Atlanti mediev., I
32; II 124; - La c.d. « Carta Pisana » I 79-82; -
Cartografia d. colonie genov., V 50. - Pubblicaz.
di mappe: V 16sg. (Chlavan), VI 116-20 (Noli);
VIII 28-31 (Trebbxa) IX 47 (Portov.); X 25 (Savo—
nese); X 55,59,63 (Lunigiana). E v. Indice Onom.:
Vinzoni.

ETNOLOGIA E FOLCLORE

Tradizioni popolari: Associazioni tradizionalistiche
(A Compagna, A Campanassa, A Lavezaa, ecc.),
Notizia, II 25sg.; VI 57; - Folclore lig. in gen.,
II 89; IV 112; VI 55sg.

Leggende d. Lemme (Chiesa d. Diavolo), IIT 110-
e f.t.; lunigianesi, III 115; su S. Colombano,
III 121; "relative alla « porta d. morto », V 79-89
passim; sarde, V 124sgg.; - I « carruggi » di Ge,,
III 122, 1V 1125g - Il « perdono » a Pammatone,
IV 96sg.; V 4346 - Usi d. Alta Vara, IX 97-108
(mammomah 98- 100 104sg.; impurita puerperale
00; il « Pion » magico, 99,104sg.; superstizioni,
passim; magia, 99,102; il Natale, 10lsg., 106;
«zocco » e « festa del ceppo », « baccalario »,
101sg.; doti, passim; drappo d’arbasio, tela
« struzza », ecc., 107; decadenza d. costume, 100,
103,105; streghe e fate, 103,107sg.).

Maschere, carnevale, II 10-11 (Barudda, Pipia; il
Cincinna, il « paisan », il « Marchese »...); - Danze
(« moresca », « barbaca »), II 110; - Abbiglia-
mento femm secentesco (Van Deynen), I fit., 4o;
in figure da presepio e « casacce », II 110.

Costume e ambiente: negli scritti di U. V. Cavassa,
I 25sg.; VII 118sg.; mell’eta di Colombo, V 48;
nel '700 IIT 44; VII 2sgg.

Demografia: in Sardegna, V 126,128sg.,136; - Migra-
zioni verso i « Ducati » (fun21onar1 mercantl, ar-
tisti), VI 98-110; - Nobili, « neofiti » e mercanti
in Terra di Bari, VIII 113,114.

Etnologia: La «razza » ligure a_Carloforte, I 90;
V 129; e in gen. in Sardegna, V 124sgg. passim;
- Carattere ligure, VI 56; - Immobilita dei sardi,
V 137 e passim; - « Criminali d. penna », IV 116;
- Fenomeni di sostrato: nei costumi rurali, IX
101 (Vara); V 123sgg. (Sardegna); nell’'urbanistica
elementare, v. Urbanistica pag. 179sg.

LINGUISTICA

Linguistica generale: « Volta » = « magazzino », I1
f.t. 1°, 4a pag.; - Etimologia araba di Barud-
da, II 110sg.; - Notai e linguistica, lingua dei
notai, IIT 105 e 123; - Gergo in cifrari lunigianesi,
III 115 e Relazione Assereto per Ponza e Glos-
sario, V 100sgg., 104; - Omofonie, VI 65-73; -
Aspirazione « etrusca », VIII 87; - Terminologia
folcloristica (Vara), IX 101,104,107.

Enologia linguistica: Isole e sapravvivenze genov. e
catalane in Sardegna, I 30; V 128sg., 130sg.; -
Origine d. nome « Ligure », X 107- 10; - Unita me-
diterranea, VI 65sgg.

Onomastica: nei Notai, III 123; - Sopravvivenze in
Sardegna, V 131; - Trinomio Erice, Aceste, En-
tella, VI 65sgg.; - Alfius e Alfeo, VIII 34.

Toponomastica: d. Liguria Occid. III 122; - in
Sardegna, V 128sg., 131 e nn. 16,21-26; - Trinomio
liguro-siculo Lerici-Sestri-Entella, VI 65sgg.; -
Genua/Janua, VI 67; - Contributi per un « Glos-
sario d. nomi territoriali », 11 121.

Dialetto: Poesia genov., Rassegna, II 78-80,114; e v.
IT 90; IV 60; %X 130 - Teatro dlalettale, 1 99.
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C - CULTURA E ARTE

Storia della cultura

LETTERATURA

Antichita: Mitologia, VIII 21sgg.; - Fescennini € co-
stumi popolari, IX 99,100,105; - Continuita d. cul-
tura classica, v. pag. 171 e pag. 172; - e v. in
Indice Onomastico le voci: Apuleio, Augusto,
Callimaco, Catone, Cesare, Cicerone, Empedocle,
Gerolamo, Livio, Lucrezw Orazio, 0v1d10 Plauto,
Saffo, Tolomeo Virgilio.

Medioevo: Cultura monastica, a Bobbio, II 93sg ¢
III 120sg.; - « Cultura » di Caffaro VIII 115;
dei Notai, III 107; VIII 120; - ...dei mercann
(L’Anonimo), VIII 144; - Giovanni Balbi e il
Catholicon, IX 37-44; - Ricordi danteschi in Sar-
degna (Michel Zanche), V 123; - Codici danteschi,
111 14.

Umanesimo: Cultura d. ambiente ecclesiastico ge-
nov. nel ‘400, VIII 14sgg.; - Cultura nell’eta di
Colombo, V 48; VIII 134 - Studi umanistici a
Ge. mel ’500, I 110-111; - Bartolomeo Facio, I
116sg.; - G.B. Folengo a Portofino e la « Fra-
gusiorum academia », 11 108-110; - Paolo Manu-
zio a Ge., IX 109; - 11 Rinascimento e V. Vitale,
VIII lSlsgg.; - Leonardo a Pavia, IV 115; -
Cultura umanistica in A. Cesena, IX 97sgg., 107
sg.; - T. Tasso a Genova, I 113-115; - Machiavelli,
Guicciardini, VIII 132; Bandello, VIII 83; Chia-
brera, IV 56.

Settecento, VII 2sgg., VIII 153sgg.; e v. sopra,
pag. 174 (Ideologie, Giansenismo, Origini d, Risor-
gimento, Giornalismo, ecc.).

Contemporanei: G, Petr1cc1oh, poeta latino, I 116;
- Romanticismo, IV 29; Carducci VIII 149
e n. 10, 162 ¢ n. 28 (e v. Indtce Onomastico); -
D’Annunzio, IV 115; VIII 145; - Scrittori d’oggi,
I 25sg., e VII 118sg. (Cavassa); II 24 e 38s§ (Ga—
staldi); I 88 (Pongiglione e Canepa); V 93;

Teatro e Risorgimento, IX 129; - Poesia e teatro
dialettale, IT 78-80; 114; II 93.

ISTITUTI DI CULTURA

Universita: Scuola medica, Collegio medico e Cli-
nica universit., v. oltre; - L’Universita autonoma
(1779), I 73; retrocessa ad Accademia Imperiale
(1809), I 76; - Istituti Universitari, di St. Me-
dioev. e Moderna, VIII 13,16,17; IX 3; di Geo-
grafia, II 28sg.; di. Geologia, II 28; di Filologia
C1a551ca VI 94; VIII 89; di Archeologia, VIII
21 n. d1 St. dell'Arte IX '110.

La scuola, negli scritti Vitale (Riforma Gentile, in-
segnamento d. storia...), VIII 131 n.c 121, 148sgg.

Biblioteche: Appello per una rassegna, III 12; -
Bib. d. Soc. Economica di Chiavari, IIT 49- 50;
Civ. Barrili di Savona, III 50-52; Umversuarxa v
5,108sgg., IX 33,34; VIII 16; Civ. Berio, VII 123,
VIII lf di S. Colombano, Bebbio, III 121; - Bib.
popolan e per ragazzi, X 93; - Annuario, VIII 97.

Istituti ed Enti Societa Ligure di Storia Patria:
Notizia, I 28; I 2; 13; e « Storia Nostra », v. pag.
148; - 1 43 (Schede Staglieno); e gli studi di geo-
graﬁa I 13, IT 28; e l'ediz. d. Notai, III 104sgg
V12, VI 13sgg VIII 117sg. e passim; - IV 1;

In morte di Vito Vitale, VI 97, VIII 93-110; 116

n.° 22, 119 n.e 46, 131 n.° 120, e passim; - M. Mo-

resco presxdente VIII 108$g, - Battagha per
. S. Giorgio, X 70; - X 85.

Istituto Internazionale di Studi Liguri: Notizia, I
29-30; e « Storia Nostra », I 31; VI 53; - Dibattito
« Pro Liguria», I 123; - Studi di Geografia, II
28; 51; 1215gg 'V 23 24sg 58sg. (Itinerari Liguri;
—'Scavi sull oppzdum di Ge., IV 100; 113; VI 54;
59; - Adunanze per Noli, M Alfeo il Tmetto
VI 115; VIII 21; IX 45; - Mostre di pitture re-
staurate X lllsgg.; - Scavi di S. Sabina, X
100; - Studi sul nome « Ligure », IX 107.

Istituto per la St. di Genova: VIII 102; 109sg.; -
Accademia Ligure dz Sc:enze e Lett.: Notizia,
I 29; Atti..., IT 28; - Societa di Letture e
Conversaz. Scientiﬁche Nouzla, 1 62; VI 53.

Soc. Economica di Chiavari: Notizia, 1 62; Atti,
II 28; Biblioteca, III 49sg.; V 16sg.; - Soc. Savo-
nese di St. Patria: Notizia, I 63; - Accad. Luni-
gianese di Scienze G. Capellzm, IT 38.

Soprintendenza alle Antichita per la Liguria:
Scavi a Castello, IV 100; a S. Sabina, X 100sg.; -
Soprint. ai Monumenti: Restauri, v. pag. 178; -
S. Spirito di Zinola, VI 116; - M. Alfeo, VIII 21
- Convento d. Turchine, X’ 83sg e problema d.
palazzi a d. ville, X 33-54, 111—128; - Centro Sto-
rico, X 70; - Soprint. alle Gallerie: Madonna di
Castello, IV f.t. 1°; Restauri a S. Lorenzo, VII
71; - Quaderni d, Soprintendenza, IX 110sg.,
114sg., 118sg., 121, X 83sg.

Ufficio Belle Arti e Storia d. Comune di Ge.,:
IV 96 (quadri de Wael); V 32 (marmo gaggine-
sco); VIII 21 (M. Alfeo); IX 126 (Tesoro di S.
Lorenzo); X 70 (Centro Storico).

Centro Genov. di Studi Colombiani: Notizia, I
63; II 28; 85,86; Relaz. Revelli, IV 1sgg., 6; V 47;
- Civ. Istituto Colombiano, IV 6; V 47; VI 53.
Istituto Storico per la Resistenza in Ltgurza No-
tizia, I 30,64 e passim.

Associaz. Culturale Italiana: Notizia, e problema
d. sedi d. attivita culturali in Ge., IIT 123sgg.;
- Quaderni, III 93.

Giovine Orchestra Genov. e Circolo Discofili Zilli-
ken: Notizia, II 51.

Universita Popolare Genovese: 1 16 n.; III 123.
RAI: Genova e Liguria a Radio Genova, II 92sg.

STORIA DELLA MEDICINA

Istituzioni sanitarie: Magistrato di Samta, 1 48-50;
VI 76; - Difese sanitarie a Massa, II 52; - Societa
Medica di Emulazione (1801), I 76; - ‘Giunta d.
Ospedali, V 45sg.; Protomedicato (1819), V 45;
VI 75sg.; - Soc. medica lig. di mutuo soccorso
(1902), V 4

Scuola medica genovese: dal M.E. all’Eta Moderna,
91; - Sc. Medica di Pammatone, I 72; III 6 e
n.; V 43sgg.; Passaggio all’ Umversna Vv 445gg i
« Collegio medlco genov. » (« ... dei dottori di Fi-
losofia e Medicina »), I 69sgg.; VI 75; - Orlglm
d. Clinica medica genov. (N. Ohvarl), 1 32; V 44;
VI 45; VIII 88; - Colle io d. Chirurghi (« bar-
berotti »), II 15- 16 IIT Chirurgia ocuhstu:a
IIT 6sgg.; - Colleglo d. Farmacxstl, VI 74sgg.; -
Farmacopea d. Batt e d. Mojon, I 69sgg.; I 75
- Farmacia Mojon VI .74-77.

Medici illustri: d. Risorgimento I 19. E v. in In-
dice Onom.: Bardi, Batt, Bertala, Costa E., Della
Cella, Gandini, Garassml, Guani, Mazzini 'Giaco-
mo, M0jon Benedetto s. e j. e Gluseppe Mongiar-
dm1 Mosso, Olivari M., Orsini A., Pedemonte G.,
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Pizzorni F.P., Pratolongo G. e G.B., Ruffini Jaco-
po, Scassi O., Solari E., Tommasini, Trompeo,
Viviani, ed a.

Repertorio: cataratta (terapia), III 6-10; colera,
III 53, V 45,46; febbri esantematiche, V 93; leb-
bra, lebbrosari, II 46; litotomia, II 15-16; melote-
rapia, VI 62; peste, I 48sgg., V 44; tifo petec-
chiale, I 75, V 44; (diatesi irritativa di Guani,
dottrina dualistica di Brown, controstimolismo di
Rasori...), VI 45sgg.

Storia ospitaliera: Genova, Pammatone « Ospedal
Grande », 111 44, V 41-46; VI 53; Assorbe gli ospe-
dali minori, IT 46sg.; III 53; V 43; Professione e
insegnamento d. medicina, I 72; II 16; III 6; V

Storia

GENERALITA, MUSEOGRAFIA, RESTAURI

Arte e ambiente, I 57sg.; nel paesaggio urbano
(Palazzi e ville), X 33sgg., 111sgg.; - Tutela d. bel-
lezze naturali, IV 22sg.; - Iconografia medioevale,
VIII 56sgg.; - Iconografia e gusto nel Rinasci-
mento, V 34sgg.; - Manierismo e barocco, VIII
78-83 passim; IX 120,122; - Aforismi, I 61; 79sgg.;
V 93; - Arte maggiore e arte minore, VIII 25sgg.;
e v. Architett. minore, pag. 179; - « Incontri di
storia e d’archeologia », v. pag. 175.

Musei: d’Archeologia Ligure, Pegli, VIII 21,22; X 106;
di Palazzo Bianco, I f.t. 4°; II 90sg.; IV 96; V
32sg.; VII 117; VIII 57sg.; IX 85; 123sg., 125sg.;
di S. Agostino, V 32sg.; d. Castello D’Albertis,
VIII 32; - Tesoro di S. Lorenzo, IX 126-27; -
Galleria Durazzo Pallavicino, VIII 78; - Collez.
Luxoro, IX 121; - Museo Archeol. d. Spezia, IX 47,
60; 97,101; - Quadreria Rambaldi, Sanremo, IX
115sgg.; - Galleria Cappuccini, Voltaggio, IX 79; -
Brera, IX 85; Escorial, I1X 85,96; Louvre, 1X 113,
117,; British Museum, II 71,74sgg.

Mostre: d’arte marinara, e Colombiana, IV 5; II
85sg.; d. Porto a Pal. S. Giorgio, V 49sgg.; d.
Madonna nell’arte in Liguria, IV 21 e f.t.; di
Van Dyck, Luca Cambiaso, Gaudenzio Ferrari,
Carracci, « Seicento Europeo », Pietro da Cartona,
VIII 78-83; d’opere d’arte restaurate, a Ge., Sa-
vona, Bordighera, IX 11lsg., 114sg.

Restauri: I monumenti d. Liguria e la guerra, I
56-58; III 18; VI 57; IX 1llsg. (pitture); 123sg.;
- Singoli monumenti: I f.it. 1° e 3° (S. Tomaso
d. Poggio, S.M. d. Prato); II f.t. 2° (S. Barnaba);
III 48sg. (Borzone); 78sgg. (S. Stefano); IV f.t., 2°
(Vesulla); 76,84-91 (Portovenere); 94-95 (Portofino);
110-111 (Bobbio); V 19-3¢ (Logge mediev.); 52
(Pal. S. Giorgio); 73sgg. (Pal. Imperiale); 116-21
(Zinola); VI 23-24 (Montale); VII 33-56 (Tiglieto);
63s§g. (Pontremoli); 70 sgg. (S. Lorenzo); VIIL
35-56 (Borzone); IX 45sgg. (Tinetto); 63-72 (Ruta);
]7)3r7t} )(Pal. Cattaneo-Adorno); 123sg. (Pal. Lamba

oria).

ARCHITETTURA

Paleocristiana: Coemeterium Maius, Ss. Nereo e
Achilleo, Grado e Aquileia, IX 127; - Milano,
Chiesa Maggiore IV 115; e v. pag. 171. g

Altomedioevale: « Liguria cristiana », VI 54; - Edi-

lizia curtense, II f.t., 1°; - Pievi di Marinasco; -

Vezzano, II 53, e d. Finale, II 82-84; IV 58; -
Genova, S. Stefano, III 785g§.; S. Fruttuoso, IV
17sgg, e f.t.; Portovenere, S. Pietro, IV 78-83,
86-92; Ceula-Montale, VI 19-22,28-34; Tinetto, IX
45sgg., spec. 48-62.

Romanico: in gen., I 32; « Romanico perenne », I
91, II 8lsgg., III 8lsgg., V 121sg.; nelle logge

43sg.; Capitula et Statuta di Pamm., V 42; Pro-
tettori d. Osp. di Pamm., II 16; 47; IV 96; V 42;
I « perdoni », IV 96sg.; V 43,46; Capuccini, Croci-
feri, Brignoline e « figlie di casa» a Pamm., V
43-45; - Ospedaletto o Spedale d. Cronici, IIT 44; -
S. Martino, III 46; - S. Lazzaro di Capodifaro, II
46; - Camogli, Ospedali «de Rua », S. Bartolomeo,
Fontanella ecc., IIT 53sg.; IX 64,65; - Rapallo,
Lebbrosario di S.M. d. Campo, II 4548 e f.t.; V
43; e v. VII 123; - Chiavari, S. Lazzaro di
Caperana, II 46; - Pontremoli, « domus Sancti
Lazzari », VII 57sg.

Opere Pie: Magistrato d. Abbondanza, IIT 44; IV
72; - Monte di Pieta, IV 72; - Le « Opere di Mi-
sericordia » d. De Wael, IV 96sg.; - Assistenza di
tipo paternalistico, VII 3. E v. II 119.

dell’arte

mediev. genov., V 19sgg.; in Sardegna, V 124sg.,
131-34; mnel Sestrese, IV 58; - Noli, S. Paragorio
e S. Pietro, Castello Ursino, VI 115-134 passim.

Monumenti: S. Tomaso d. Poggio I f.t., 1°; IX
64,72; - S.M. d. Prato, I f.t., 3°; IIT 118; - S.
Andrea di Borzone, III 48sg.; VIII 35-46; - S.
Stefano, cripta, € S. Michele, III 78sgg.; - Gavi,
Pieve d. Lemme, III 110sgg., e S. Giacomo, III
112; VI 78-83 (portale); X 94; - S. Fruttuoso,
chiostro, IV f.t., 1°; - S.M. d. Vesulla, IV f.t.,
20; - S.'Nicold di Sestri L., IV 58; - S. Pietro di
Portov., IV 76sgg., 83 sgg.; V- 122; IX spec. 48sg.,
58; - Bobbio, Cattedrale, IV 110sg.; - S. Spirito di
Zinola, V 116-21; - S. Siro di Montale, VI 23-34; -
Abbazia di Tiglieto, VII 33-56; - S. Lazzaro di
Pontremoli, S. Giorgio di Filattiera, VII 57sgg.
spec. 62-68; - S. Michele di Ruta, IX 63-72; -
S. Sabina, X 101.

Riferimenti e confronti: S. M. di Castelseprio,
IV 75; - Genova, S. Cosma; Biassa, S. Martino,
IV 92; - S. Venerio d. Tino, IV 92; V 122; IX 56; -
S. Giorgio di Campochiesa, V 122; - S. Lorenzo
di Portov., IX 48,58; - S. Venerio di Migliarina,
IX 59,60; - S. Croce, Moneglia, IX 69; - S. Apol-
linare, Sori, IX 72; - Pieve di Berceto, IX 94.

Gotico: e la « porta romanica perenne», V 122; -
Arch. cisterciense, V 131-33 (Sardegna); VII 33
sgg. (Tiglieto); VIII 35sgg. passim (Borzone).

Monumenti: Galata, Arab Jami, I 22; - S. Bar-
naba, II f.t, 2°; - Varese, Borgo Rotondo, III
13sgg.; - S. Pietro di Portov., IV 82sg., 90-92; IX
49; - Logge genov. (Palazzo d. Podesta, Pal. Du-
cale), V 19-30; - Pal. S. Giorgio, V 52; III 56;
IX 73,77sg.; X 70; - S. Spirito di Zinola, V 116
sgg.; - Rapallo, Valle Christi, V 122, IX 64,66; -
Tiglieto, portale, VII 37; - Pal. Cattaneo Adorno,
e Sottoripa, IX 73-78; - Pal. Lamba Doria, V 20;
IX 123sg.; di Simon Boccanegra, V 46; X 127.

Rinascimento e barocco: « Strada Nuova», I 91;
IX 125sg.; - Sestri L., portali € monum., IT 113
e f.t.; IV 57sg.; - Castel Gavone, III 17-22; -
S. Giorgio a Portofino, IV 94-95; - Chiavari, Ca-
stello e Cittadella, V 8-18; - Pal. Imperiale in
Campetto, V 73-78; - in Sardegna, V 131-34; -
I « Palazzi » d. Rubens, VI 35-42, 135sg.; - Noli,
VI 115sgg, passim; - Pal. di Genova, VIII 88; -
Per la tutela di palazzi e ville, X 33-54,111-128;

(Palazzi Centurione-Musso Piantelli, 36-39,45,112,

114; Doria a Fassolo, 114,121; Doria-Monticelli, 40;

Durazzo Pallavicini, 44; Negrotto Cambiaso, 45;

Sauli, 41,45; Spinola a S. Luca, 46sg.; - Villa

Brignola, 121; Bruzzo, 33,45,126; Cambiaso a

Granarolo, 42sg.; De Albertis, ed altre, 124; Car-

rara, 123,126; Cataldi, a S. Quirico, 50sgg., 121;

Croce, 120,126; Maria a Sestri, Pallavicino ed a.,

114sg., 121; Stalder, 124,127; Durazzo Pallavicini,

44; Gazzani 51; Fortezza, Bellezza, Semplicita,
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41 45sg.; Gropallo, 111,120sg.; d. Peschiere, 113,
120; Quartara, 123sgg.; Raggio, 48,119sgg., 126;
Rosazza d. Scoglietto, 114sg., 121; Rostand, 116
sgg., 121; Sauli, 34sg; Cast. Makenzie, 122; -
Chiesa di S.M. d. Sanita, 45,48sg.; Monastero d.
Turchine, d. Clarisse, 46-50,54).

Palazzi: Bianco, II %0sg., VI 35, VII 117, IX 123
sg., 125sg.; Brignole a S. Luca, VI 36; Cicala, IX
123; Criminale, I 19, IV 97; Doria a Fassolo, I
19, IT 11, IX 84,123, X 114,121; di Antonio Doria
(oggi Spinola), IX 84,123,125, X 90-92; Franzoni-
Spinola, VI 37sgg.; Grillo alle Vigne, IX 123;
Grimaldi d. Meridiana, VI 39, IX 123-25; di Pam-
matone, V 44,46, X 44,46 e passim; Patrone, VI
39; Rosso, IT 119, VII 69, VIII 96,110; S. Giorgio,
V 52, IX 78, X 70; Spinola, IX 78.

Chiese: S. Lorenzo, cupola, IX 123sgg.; S.M. di
Carignano, IX 123,125; S.M. Maddalena, I f.t. 1°,
IX 119; N.S. d. Servi, I 57,60; S. Pietro in Ban-
chi, IX 78; - Monastero d. Turchine e chiesa d.
Incarnazione, IX 83sgg., 119, X 46-50.

Architetti. V. in Indice onomastico le voci: Alessi,
Barabino C., Bramante, Bianco B., Bigna, Canto-
ne, Caranchetto, Castello G.B., De Marchi, Muto,
Oliverio, Orsolino, Parodi G., Rossellino, Taglia-
fichi, Viano.

Architettura minore: « Liguria Minore », Program-
ma-invito, I f.t., 3°; - « Perenne architettura mi-
nore », I 91; - Porta rustica e « romanico peren-
ne», II 814 e fit.; III 817 e fi.t.; V 121-22; -
« Porta del morto » e doppio ingresso, V 79-89;
- Portali a Sestri Lev., II f.t. 4°; - Archit. popo-
lare ed elementare, II f.t. 4° (Vara); III 13-16 e
f.t. (Varese); V 125,129 (Sardegna); - Casa rura-
le, V 93.

Repertorio: Capitelli, I fit., 4°; III fit. 3°; IV
f.t.1o; V 21-23; VI 28-31; VII 37; - Chiese a due
navate, I f.t. 1° (S. Tomaso); II 53 (Vezzano); IV
58 (Lerici); V 133 (Sardegna); IX 7lsg. (Ruta); -
« Corridore » d. Cittadella, Chiavari, V 15-18; -
Logge medioevali, V_19-30; - Magistri Ant.elaml,
VIII 143; - Portali, V 26,28 (V. Giustiniani); VI
78-83 (Gavi); e v. Arch. minore; - « Portico »
nell’archit. civile genov., V 29 sg.; - Promontorio,
pietra di P., IX 76; - Protome, TS Prs20 6=
Scala esterna, interna, seminterna nell’archit. ele-
mentare, V 83,85-88; - Solarium, II f.t. 1o; -
Tetto ligneo (Montale), VI 26; - Torri, III 48 e
f.t., e VIII 42 (Borzone); VI 20,32-34 (Montale);
VI 122-24.133sg. (Noli); - Torre nolare, VII 49 n.;
- « Volta», 1I f.t. 1° pag. 4; X 21 n, 22 n.

PITTURA SCULTURA E ARTI MINORI

Pitture: Cenacolo fiammingo genov., I f.t. 4°; VI
96; - Affreschi di S. Lazzaro di Rapallo, 1T 45sgg.;
Gavi, Rivalta Scrivia, Novi, III 110; Finalborgo
e Toirano (S. Apollonia), VIII 57-60; Sestri Lev.,
IV 58; Villa Sauli e Pal. Centurione, X 35,38,39; -
Cambiaso e Cambiaseschi, nel Monastero d. Tur-
chine, IX 83-96; - Inediti, di M. Bonzi, V. Indice
generale, pag. 143.

Pittori: V. in Indice Onomastico le voci: Assereto,
Barbagelata, Barnaba da Modena, Bargoni, Brac-
cesco, Brea, Cambiaso, Carracci, Cerano, Corot,
Ferrari Defendente e Gaudenzio, Fiasella, Foppa,
Galeotti, Guidobono, « Maestro di S.M. di Castel-
lo », Magnasco, Mulinaretto, Oddone, Pietro da
Cortona, Piola, Solimena, Strozzi, Tavarone, Ta-
vella, Tibaldi, Van Deynen, Van Dyck, Wael.

Riferimenti: Adrechi, Bandinelli, Bardi (de) Do-
nato, Baudo, Beccafumi, Berna di Bruno, Berto-
lotto, Biscaino, Bonfigli, Bronzino, Briigel, Buo-
narroti, Bugatto, Calvi, Canavesio, Cappellini,
Carbone, Carlone, Castello Bern. e Val,, Casti-
olione G. B., Correggio, David, De Ferrari G. A.,

&

G. e 0., Delpino, Fasolo, Gentileschi, Gerolamo da

Treviso, Giordano, Giovenone, Giulio Romano,
Giusto d’Allemagna, Grassi Crist., Jacobello da
Fiore, Lanino, La Tour, Leonardo, Lippi Filippi-
no, Lomi, Lorenzetti, Maestro d. Madonna d
Accademia, Marco Pino, il Morazzone, Natali,
Oldoni, Paggi, Parmigianino, Perin del Vaga,
Pordenone, Pozzo, Procaccini, Quinzio, Raffaello,
Raimondi, Scorza Sinib., Spanzotti, Tiepolo, Ti-
ziano, Tuccio d’Andria, Vassallo, Viniziano, Zam-
belli.

Miniatura: nei codici di Giovanni Balbi, IX 37sgg.;
negli Antifonari di Finalpia, IX 118; negli Atlanti
mediev., I 32.

Tarsie: Coro d. Duomo di Savona, III 108sg. e f.t.;
IX 117sg.; e di S. Lorenzo, VII 70-103, IX 115;
Pittori-intagliatori, v. in Ind. Onom.: de Fornari,
de Pantaleoni, de Rocchi; fra Damiano da Berga-
mo, Zambelli, Piccardo, Forlano, Garassino, Var-
ni, Girolamo da Treviso, G. B. Castello.

Scultura, Antichita: Bassorilievo fidiaco d. Villetta,
II 71-77 e f.t.; - Capitelli romani reimpiegati, I
f.t., 40; III 80 e f.t.; V 21-23; - Ricordi classici
nell’'iconografia mediev., V 34sgg.; - Bronzetti di
M. Alfeo e M. Penice, VIII 2lsgg., 32sg.; - Bire-
me prenestina, X 95; - E v. Fidia, Leocare, Scopa,
Timoteo in Indice Onom.

M. E. e Rinascenza: Cantoria di S. Stefano e « Vir:
ti » d. Maddalena, I f.t., 2°; - Portali a Sestri
L., II 113; - Mostra d. Madonna, IV 21; - Busto
gagginesco, V 32sg.; - Rilievi tardo gotici al Bo-
schetto, V 34-36; - Portali di Gavi, VI 79-83; a
Borzone, VIII 41 sgg.; - S. Apollonia di Castello,
VIII 56sg.

Arte lignea, Presepe e Casacce, II 10sg., IX 121.

Argenteria: Mostra 1950, II 9091, IX I1llsg.; -
Mostra d. Madonna, IV 21; - Tesoro di S. Loren-
zo, IX 125sg.

Artigianato: d. genti d. Appennino migranti nei Du-
cati, VI 108sg.; in Sardegna, VI 125 e passim.

Scultori. Riferimenti, v. in Indice Onom.: Amadeo,
Antelami, D’Aria Michel, Donatello, Gaggini, Ger-
bino, Giov. di Balduccio, Giov. Pisano, Laurana,
Maragliano, Perelli, Schiaffino.

URBANISTICA - TOPOGRAFIA CITTADINA

In generale: IIT 61 (Rassegna); - Pianificazione
regionale, VI 57; - Viabilita, III 58-61 (Rass.); -
Viabilita Chiavarese nel 400, V. 111-114; - « Via
Vandelli », X 65.

Bobbio, borgo monastico, II 94; IIT 121; IV
111; V 130; - Brugnato, borgo ellittico, concen-
trico, III 15; V 130; - Chiavari, V 8-18 e spec.
16-17; - Groppo, borgo centralizzato, III 15-16;
- Gavi, trasferim. d. parrocchia entro le mura,
VI 78; - Noli, VI 115-34 (Quartieri di Borgo,
Piazza, Ponente, Viale, 134; Porte d. Borgo e
S. Giovanni, Chiappella, Papone, Piazza, Sino,
ed a., spec. 119 e 133; Torri d. Canto, Orolo-
gio, Palazzo, Papone, Piazza, S. Giov., Sperone,
Streghe, 121-24,132-33; trasferimento d. cattedra-
lith, 132 e passim); e v. X 69; - Pontremoli,
(Groppo d. Tavernella, ecc.), VII 57-68; - Porto-
venere (Castrum vetus, C. novum), 1V 76,82; -
Varese Lig., (« forum», Borgo Vecchio e |

Rotondo), III 13-16 e f.t.; - Sard.egnq,.m_sedla-
menti urbanistici elementari (Centri religiosi tem-
poranei; Cumbessias, Muristenes...), V. 129-30.

Genova: Topografia antica e mediev., V. pag. 171 sg.;
e v. IV 61; - Attraverso i « caruggi», V 93; -
Ge. in un quadro d. '600, VI 98-99; - Logge me-
diev. e tessuto urbano, V 19-30 passim; - IX 73-18;
- L’acquedotto di Via Bensa, V 110-12; - « Centro
Storico », € la ricostruz. d. tessuto urbano origi-

—179-—




nario, X 67-69; - « Piano di Ricostruzione» d.
1946, X 72; - Paesaggio urbano e problemi urba-
nistici attuali: Il vecchio e il nuovo, X 33-54; La
citta e il verde, X 111-128 (Architetti: Amati, Bes-
set, Bonelli, Michelucci, Pane, Piccinato, Silva,
Zevi, 37 e passim; Wright, 38,54; Quaroni, 39;
Le Corbusier, 54; Coppede, Daneri, Falconi, For-
no, Fuselli, Gnudi, Mor, Motta, Reggiori, Sibilla,
119-28 passim, didascalie).

Indice topografico essenziale: Mura « d. Barba-
rossa », X 68,75; Porta Soprana, X 68,72; 112; dei
Vacca, X 22 n., 28; 68.

Vie, piazze, zone: Abbondanza (S. Agnese), VI 135
sg.; Abrara, V 45; Acquasola, IX 123, X 120;
Acquaverde, X 7lsg.; Arcivescovado, V 20,24sg.;

Baliano, archivolto, II 71,76; Banchi, IX 77,78,
X 69; Campetto, V 73-78; Carbonara, IX 83sgg.;
Caricamento (Piazza « Marmorea »), IX 78; Cari-
gnano, X 120; Casana, V 20; Castelletto, V 99,
IX 83, X 46sgg.; Castello, X 68; Conservat. d.
Mare, V 20,21-23; Corvetto, IV 113; Fontane Maro-
se, X 112; Fossatello, X 68sgg.; Giustiniani, V 20,26-
28; Guastato (Vastato), VI 135; Indoratori, X 76;
Lucoli, Maddalena, X 68sg.; Neve, 20,29sg.; Oli-
vella, V 44; Orefici, X 69; Piccapietra, Portoria,
V 44, X 72,73; « Platealonga », I1 102; Ponte Reale,
IX 73; Portello, X 71; Pre, X 72sg., 112; S. Cosmo,
X 76; S. Donato, X 72sg.; S. Luca, X 69; S. M. in
Passione, IV 100sg.; S. Matteo, V 20, X 69; Sar-
zano, IV 100, X 48,68; Scurreria, X 69; Sottoripa,
IX 73-98; Soziglia, V 29, IX 77, X 68sg.; Strada
Nuova, IX 123sgg.; Strada Aurea, St. Nuovissima,
X 69; Vigne, X 76.
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